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Введение

Река Ивкина – приток р. Быстрица, левобе-
режный малый приток р. Вятка второго поряд-
ка, берёт начало с высокой части Вятского Ува-
ла вблизи д. Опаринцы (Кировская область) и 
на всём протяжении течёт в северном направле-
нии. Климат здесь умеренно-континентальный, 
с продолжительной многоснежной и холодной 
зимой – средняя температура января– –14,4оС 
и с умеренно теплым летом – средняя темпера-
тура июля – + 17,6 оС. Длина р. Ивкина 104 км, 
площадь водосбора 1120 км2, русло извили-
стое шириной от 3 до 10 м. Глубина на верхних 
участках реки – 0,6–0,9 м, на нижних – 1,0– 
2,0 м, средняя скорость течения – 0,5–0,8 м/с 
[1, 2]. Донные речные отложения представле-
ны песчаными, илистыми и глинистыми грун-
тами. Глинистые грунты чаще присутствуют  
в верхнем течении реки, остальные типы грун-
та – в среднем и нижнем течениях. В результате 
строительства автомобильных мостов под ними 
на дне реки отмечен щебень. По берегам встре-
чаются заросли водной и прибрежно-водной 
растительности: Fontinalis antipyretica, Elodea 
сanadensis, Potamogeton crispus, P. peсtinatus, 
Alisma plantago-aquatica, Sagittaria sagittifolia, 
Phragmites australis, Carex sp., Lemna trisulca, 
Polygonum amphibium. 

В пойме нижнего течения реки у с. Ниж-
не-Ивкино расположены целебные минераль-
ные источники и лечебные грязи, которые ис-
пользуются больницей, курортом республи-
канского значения и санаториями промыш-
ленных предприятий г. Кирова [3]. О суще-
ствовании живительной силы местной при-
роды у с. Нижне-Ивкино человек знал с дав-
них времен – с XV века, широкое применение 
её началось в XХ столетии. Сегодня здесь на-
ходится Нижне-Ивкинская курортная зона –  
по сочетанию уникальных природных факто-
ров один из редких и ценных уголков России, 
который называют «Жемчужиной» Вятского 
края. В курортной зоне размещаются сана-
тории: «Нижне-Ивкино», «Колос», «Лесная 
Новь», санаторий-профилакторий «Сосновый 
бор», детский санаторий «Нижне-Ивкино». 
Кроме того, здесь есть бальнеолечебница, мно-
го ведомственных баз отдыха, детские оздоро-
вительные лагеря. Река Ивкина и её террито-
рия водосбора с ценнейшими целебными при-
родными ресурсами требуют углубленного и 
тщательного изучения. А между тем прихо-
дится констатировать скудность литератур-
ных данных о современном экологическом со-
стоянии этой санаторно-курортной реки, от-
сутствие сведений о фауне и количественном 
развитии водного населения. 
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Приведены результаты исследования зообентоса р. Ивкина (приток р. Вятка), испытывающей влияние бытовых 
стоков с территорий санаториев, а также сельскохозяйственных стоков, поступающих с дачных участков, полей, 
с пастбищ животных, расположенных по берегам этой реки. По биотическим индексу Вудивисса и олигохетному 
индексу Гуднайта и Уитлея воды р. Ивкина оцениваются как «чистые» и «очень чистые». Хирономидный индекс 
Балушкиной на большинстве станций реки характеризует воды как «умеренно загрязнённые».

Zoobenthos research results are shown of the Ivkina river (inflow of the Vyatka river) under the influence of household 
drains from territory of the resort, as well as of agricultural drains from allotments, fields, pastures located on coast of the 
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Надёжным показателем для определения 
экологического состояния реки, приоритет-
ным источником информации об интенсивно-
сти антропогенной нагрузки на водоток слу-
жит зообентос, один из основных компонен-
тов речных экосистем [4]. Цель данной рабо-
ты – выявить биоценозы, видовой и количе-
ственный составы зообентоса р. Ивкина и оце-
нить качество её вод с использованием гидро-
биологических показателей.

Материал и методы исследования

В мае, июле, октябре 2009–2011 гг. на р. Ив- 
кина были проведены исследования зообен-
тоса на шести станциях (рис. 1), где одновре-
менно с отбором гидробиологических проб вы-
полнены замеры глубины, температуры воды, 
скорости течения методом «поплавков», от-
мечены характер грунта и наличие водной и 
прибрежно-водной растительности. Сбор и об-
работка проб зообентоса произведены по стан-
дартным методикам [5, 6]. Для отбора количе-
ственных проб использованы гидробиологи-
ческие скребки и штанговый трубчатый дно-
черпатель Мордухай-Болтовского; качествен-
ные сборы водных беспозвоночных среди за-
рослей водной растительности взяты с помо-
щью сачка. Промывка количественных проб 
донного населения осуществлена через капро-
новое сито с ячеей 0,22 мм (газ № 46), каче-
ственных проб – через капроновое сито с яче-
ей 0,43 (газ № 23). Промытые пробы зообенто-
са фиксировали 4–процентным водным рас-
твором формальдегида. Качественные сборы, 
содержащие моллюсков и ручейников, фик-
сировали 70–процентным раствором этило-
вого спирта. Всего отобрано 49 проб: 38 коли-
чественных и 11 качественных. 

Первичная и видовая обработка мате-
риала проведена в лаборатории ихтиологии 
и гидробиологии Института биологии Коми 
НЦ УрО РАН с использованием микроско-
пов: МБС-10, Микмед-1 и БИМАМ Р-13-1. 
Организмы из всех проб зообентоса сосчи-
таны тотально. Биомасса гидробионтов по-
сле их обсушки на фильтровальной бумаге 
до исчезновения влажных пятен определена 
взвешиванием на аналитических (ВЛР-200) 
и торсионных (ВТ-100, ВТ-250, ВТ-1000) ве-
сах. Биомасса ручейников приведена без веса 
домиков. Для расчета биомассы кладоцер, 
остракод и копепод среднее значение био-
массы одной особи этих ракообразных при-
нято равным 0,02 мг, полученное в результа-
те взвешивания 100 экземпляров рачков и 

дальнейшего вычисления средней биомассы 
одной особи.

Для характеристики зообентоса и его био-
ценозов взяты показатели: число групп, видов 
и форм, численность, тыс. экз./м2, биомасса, 
мг/м2 беспозвоночных, степень сходства фаун 
биоценозов в процентах по Серенсену [7]. Для 
оценки качества воды использованы индексы 
Вудивисса [8], Гуднайта и Уитлея [9] и Ба-
лушкиной [10]. При составлении фаунисти-
ческих списков донных беспозвоночных мы 
придерживались системы, принятой в сводке 
«Limnofauna Europaea» [11].

Результаты и их обсуждение

Состав и распределение донных беспозво-
ночных в русле рек определяют многие фак-

Рисунок. Карта-схема района исследования 
зообентоса р. Ивкина

Станции взятия проб: 1. У дер. Самосуды, у автомо-
бильного моста; 2. У дер. Угор, у автомобильного моста; 
3. 500 м ниже дачных участков; 4. 400 м выше сброса 
сточных вод санаторием «Нижне-Ивкино»; 5. 400 м ниже 
сброса сточных вод санаторием «Нижне-Ивкино»; 6. В 1 км  
ниже дер. Сивая.
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торы (грунт, точнее субстрат, течение, темпе-
ратура и химизм воды, паводки и др.), кото-
рые взаимно обусловлены и влияют на орга-
низмы как целостная система. По классифи-
кации речных донных биоценозов, в основу 
которой положены скорость течения и харак-
тер грунта [12, 13], в р. Ивкина можно выде-
лить следующие биоценозы: псаммореофиль-
ный (население песчаных грунтов), псаммопе-
лореофильный (население песчаных заилен-
ных грунтов), аргиллореофильный (население 
глинистых грунтов), пелореофильный (насе-
ление илистых грунтов) и литореофильный 
(население каменистых грунтов). В реке до-
минируют псаммореофильный и псаммопело-
реофильный биоценозы; небольшие площади 
занимают аргиллореофильный, пелореофиль-
ный и литореофильный биоценозы: первый 
чаще встречается в верхнем течении р. Ивки-

на, пелореофильный – в среднем – в районе 
дач, литореофильный присутствует в реке под 
автомобильными мостами. По всему течению 
реки среди зарослей водных растений обитают 
представители фитореофильного биоценоза. 

В составе зообентоса р. Ивкина установ-
лено 27 различных систематических групп во-
дных беспозвоночных (табл. 1), из них 11 отно-
сятся к отряду Diptera (двукрылых). Наиболь-
шее число групп зообентоса зарегистрировано 
на песчаных заиленных грунтах и среди зарос-
лей водных растений (биоценозы – II, VI), на 
песчаных, глинистых, илистых и каменистых 
грунтах реки количество групп беспозвоноч-
ных варьировало от 14 до 17 (биоценозы –  
I, III–V). Во всех пробах донного населения, 
взятых в р. Ивкина, присутствовали лишь Chi-
ronomidae (хирономиды). Высокую встречае-
мость (70–88%) имели Oligochaeta (малоще-

Таблица 1
Состав и распределение беспозвоночных в донных биоценозах р. Ивкина, 2009–2011 гг.

Беспозвоночные
Донный биоценоз

I II III IV V VI
Hydrida – + + – + +
Oligochaeta + + + + + +
Hirudinea + + + – + +
Mollusca + + + + + +
Cladocera – + + + – +
Ostracoda + + + + +
Copepoda + + – + – +
Aranei + – + – – –
Hydrachnidia + + + – + +
Odonata, lv. + + + – +
Ephemeroptera, lv. + + + + + +
Plecoptera, lv. – + – – + +
Heteroptera, lv., im. + + – + + +
Coleoptera, lv., im. + + + + + +
Megaloptera, lv. – + + – –
Trichoptera, lv. + + + + + +
Limoniidae, lv. + + – – + +
Psychodidae, lv. – – – – – +
Simuliidae, lv. + + + – + +
Chironomidae, lv.,pp. + + + + + +
Ceratopogonidae, lv. + + + + + +
Empididae, lv. – + – – – +
Dolichopodidae, lv. – – + – –
Tabanidae, lv. + + + + – –
Athericidae, lv. – – – – + +
Ephydridae, lv. – – – – – +
Sciomyzidae, lv. – – – + – –
Число групп 17 21 16 14 16 22

Примечание. «+» – группа обнаружена; «–»– группа не обнаружена. Донные биоценозы: I – псаммореофильный; II– 
псаммопелореофильный; III – аргиллореофильный; IV – пелореофильный; V – литореофильный; VI – фитореофильный.
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тинковые черви), Mollusca (моллюски), Hy-
drachnidia (водяные клещи), Ephemeroptera 
(поденки), Coleoptera (жуки), Trichoptera (ру-
чейники) и Ceratopogonidae (мокрецы). Наи-
менее распространены в реке (встречаемость 
до 10%) Aranei (водяные пауки), личинки 
двукрылых из семейств Psychodidae (бабочни-
цы), Empididae (толкунчики), Dolichopodidae 
(мухи-зеленушки), Athericidae (атерициды), 
Ephydridae (мухи-береговушки), Sciomyzidae 
(сциомизиды). У остальных 12 групп донных 
беспозвоночных встречаемость находилась  
в пределах от 16 до 39%.

В псаммореофильном и псаммопелорео-
фильном биоценозах, занимающих наиболь-
шую площадь в реке, по численности прева-
лируют личинки хирономид из подсемейства 
Chironominae, по биомассе велика роль мол-
люсков Lymnaeа ovata и Valvata sp., на долю 
которых приходится до 75% от общей биомас-
сы донного населения (табл. 2). Присутствие 
щебня на песчаном грунте обусловливает в со-
ставе псаммореофильного биоценоза большое 
разнообразие моллюсков (Lymnaea sp., Pisidi-
um sp., Sphaeriastrum rivicola) и подёнок (Bae-
tis sp., Cloeon sp., Caenis macrura, Caenis sp., 
Ephemera vulgata, Potamanthus luteus). Нали-
чие детрита и значительная аккумуляция ила 
на песчаных грунтах способствуют заселению 
псаммопелореофильного биоценоза р. Ивкина 
моллюсками разнообразного видового состава: 
Viviparus contectus, Valvata sp., Lymnaeа ovata, 
Lymnaea sp., Unio pictorum, Pisidium inflatum, 

Pisidium sp., Neopisidium sp., Sphaerium sp., 
Sphaeriastrum rivicola. 

Среди обитателей аргиллореофильного 
биоценоза по числу экземпляров преоблада-
ли личинки хирономид из подсемейств Chiro-
nominae и Orthocladiinae, составляющих 78,6% 
общей численности зообентоса (табл. 2).  
Биомасса аргиллореофильного биоценоза скла-
дывалась в основном за счёт моллюсков (Val-
vata sp., Lymnaeа ovata), личинок хироно-
мид и подёнок Ephemera vulgata, на долю по-
следних приходилось почти 43% общей био-
массы донного населения. Присутствие ила и 
детрита на глинистых грунтах обусловливает 
обильное развитие на этом биотопе личинок 
Megaloptera (вислокрылок) Sialis fuliginosa и 
жуков Oulimnius tuberculatus. 

В пелореофильном биоценозе (табл. 2) 
установлены максимальные показатели чис-
ленности и биомассы гидробионтов р. Ивкина 
при доминировании по числу экземпляров ли-
чинок хирономид, по биомассе – личинок хи-
рономид, подёнок (Baetis sp., Cloeon sp., Caenis 
macrura, Leptophlebia marginata, Paralepto-
phlebia sp., Ephemera vulgata) и моллюсков 
(Lymnaea ovata, Pisidium sp.). 

Население литореофильного биоценоза по 
численности и биомассе беспозвоночных стоит 
на втором месте после пелореофильного био-
ценоза (табл. 2).

По обилию здесь, как и во всех донных 
сообществах беспозвоночных р. Ивкина, до-
минируют представители отряда двукры-

Таблица 2
Количественные показатели и основные группы беспозвоночных

в донных биоценозах р. Ивкина, 2009–2011 гг.

Донный биоценоз
Средняя

численность,
тыс.экз. /м2

Средняя 
биомасса,

мг/м2

Основные группы беспозвоночных (доля
 от общего зообентоса 10 и более процентов)

по численности по биомассе
Псаммореофильный 4778,6 11020,3 Chironomidae – 65,5

Другие Diptera – 10,3
Mollusca – 74,7 
Diptera – 15,9 

Псаммопелореофильный 10348,6 25787,4 Chironomidae – 64,6
Другие Diptera – 11,2

Mollusca – 62,2
Chironomidae – 20,2

Аргиллореофильный 8851,0 14159,8 Chironomidae – 51,4
Другие Diptera – 27,2

Mollusca – 18,8
Chironomidae – 16,8
Ephemeroptera – 42,8

Пелореофильный
25410,0 62422,2 Chironomidae – 81,4 Chironomidae – 41,4

Ephemeroptera – 29,4
Mollusca – 13,6

Литореофильный
18594,1 26479,3 Chironomidae – 74,9

Другие Diptera – 11,2
Hirudinea – 28,4 
Heteroptera – 18,7
Diptera – 25,9 
Trichoptera – 16,4
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лых, по биомассе – они же, а также Hirudinea 
(пиявки) Glossiphonia concolor, Erpobdella 
octoculata, Heteroptera (клопы) Nepa cinerea, 
ручейники рода Hydropsyche.

В фитореофильном биоценозе р. Ивки-
на среди зарослей рдестов и элодеи канадской 
основу численности составляют личинки хиро-
номид и подёнок разных видов (Baetis fuscatus, 
B. vernus, Baetis sp., Cloeon bifidum, Cloeon sp., 
Ecdyonurus affinis, Ephemerella ignita, Leptophle-
bia marginata, Leptophlebia sp., Paraleptophlebia 
sp.). В большом количестве в этом биоцено-
зе присутствуют Copepoda (веслоногие рач-
ки), среди которых доминируют Macrocyclops 
albidus, Eucyclops denticulatus, Eu. macrurus, Eu. 
serrulatus, Eu. speratus, Eucyclops sp. 

Видовая идентификация 16 групп беспо-
звоночных выявила 121 вид и форму зообен-
тоса (табл. 3). Определение до вида остальных 
донных беспозвоночных, прежде всего самых 
массовых – личинок хирономид, без сомне-
ния, расширит фаунистический список бен-
тоса р. Ивкина. Донная фауна исследованной 

Таблица 3
Состав и распределение фауны в донных биоценозах р. Ивкина, распространение видов

Группа, вид и форма зообентоса Донные биоценозы Распространение видовI II III IV V VI
Hydrida

Hydra sp.* – + + – + +
Oligochaeta

Tubifex tubifex (O.F. Müller) – + – + – – космополит
Tubifex sp. – + – – – –
Limnodrilus sp. – + – + – –
Nais bretscheri Michaelsen – – – – + – Е
N. communis Piguet – – – – + – космополит
N. pardalis Piguet – – – + – – космополит
N. pseudobtusa Piguet – – – – + – космополит
Vejdovskiella intermedia (Bretscher) – – – – + – Европа, Турция

Hirudinea
Glossiphonia complanata (L.) – – – – – + Евразия, Сев. Америка
G. concolor (Apat.) – + – – + – Евразия
Helobdella stagnalis (L.) + + – – – + Евразия
Piscicola geometra (L.) + + + – – + Евразия
Erpobdella octoculata (L.) – + – – + + Евразия
Erpobdella sp. + – – – – –

Mollusca
Viviparus contectus Millet – + – – – + Европа, Зап. Сибирь
Valvata sp. – + + – + +
Bithynia leachi Sheppard – + – – – – Сев.-зап. Европа
Lymnaea auricularia L. – – – – – + Европа, Азия, кроме юго-востока
L. ovata (Draparnaud) + + + + + + П
Lymnaea sp. + + – – – +
Planorbarius corneus L. – – – – – + Вся Европа и Зап. Сибирь до р.Обь
Acroloxis lacustris L. – – – – + – Европа и Зап. Сибирь
Unio pictorum L. – + – – – – Европа, кроме севера и северо-

востока
Pisidium inflatum (Muhlfeld in Porro) – + – – – – Европа, кроме северо-востока
Pisidium sp. + + – + – –
Neopisidium sp. + + + – – –
Sphaerium sp. – + – – – –
Sphaeriastrum rivicola Lamarck + + – – – – Е

реки разнородна по географическому распро-
странению. Наиболее существенной – 32,7% –  
оказалась доля палеарктов; за ними следуют 
европейские виды, составляющие 27,1% об-
щего числа видов зообентоса; на долю космо-
политов, которые зарегистрированы, в основ-
ном, в составе олигохет, кладоцер и копепод, 
приходится 25,2%, среди жуков и ручейников 
присутствуют европейско-сибирские виды, на 
их долю приходится – 9,4%. Доля голарктиче-
ских видов составляет 5,6%.

Наибольшее количество видов идентифи-
цировано в фауне фитореофильного биоцено-
за, наименьшее – в фауне аргиллореофильно-
го и пелореофильного биоценозов (табл. 3). 
Определена степень сходства фаун биоцено-
зов в процентах по Серенсену [7]. Максималь-
ную степень сходства фаун – 48,5% – имели 
псаммопелореофильный и фитореофильный 
биоценозы, минимальную – 13,3% – пелорео-
фильный и литореофильный биоценозы. Сте-
пень сходства фаун остальных биоценозов р. 
Ивкина колебалась от 21,4 до 44,4% (табл. 4).
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Группа, вид и форма зообентоса Донные биоценозы Распространение видовI II III IV V VI
Cladocera

Diaphanosoma brachyurum (Liév.) – + – – – – Европа, Сев. Африка, Азия, 
Сев. и Южн. Америка

Sida crystallinа (O.F.M.) – – – – – + П
Ceriodaphnia reticulatа (Jur.) – + – – – – Всесветно, кроме Австралии
Ceriodaphnia sp. – + – – – –
Simocephalus vetulus (O.F.M.) – – – + – + космополит
Ilyocryptus sordidus (Liév.) – + + – – – космополит
Acroperus harpae (Baird) – – – – – + космополит
Alona affinis (Leydig) – + – – – + Е
A. quadrangularis (O.F.M.) – + – – – – космополит
Chydorus sphaericus (O.F.M.) – – – – – + космополит
Eurycercus lamellatus (O.F.M.) – – – – – + Г
Pleuroxus aduncus (Jurine) – + – – – – космополит
P. uncinatus Baird – – – – – + Г

Copepoda
Macrocyclops albidus (Jur.) + + – + – + космополит
M. fuscus (Jur.) – + – – – – космополит
Macrocyclops sp. – – – – – +
Eucyclops denticulatus (A. Graet.) – + – – – + П
Eu. macruroides (Lillj.) + – – – – – Г
Eu. macrurus (Sars) – – – – – + П
Eu. serrulatus (Fischer) + + – – – + космополит
Eu. speratus (Lillj.) – – – – – + П
Eucyclops sp. – + – – – +
Paracyclops affinis (Sars) – + – – – – всесветно
P. fimbriatus (Fisch.) + + – – – + космополит
Ectocyclops phaleratus (Koch) – – – – – + П

Harpacticoida
Attheyella crassa (Sars) – + – – – – Европа, Сев. Азия, Сев. Африка

Odonata lv.
Agrion splendens (Harris) – – – – – + Евразия кроме тропиков
A. virgo (L.) – – – – – + Евразия кроме тропиков
Agrion sp. – – – – – +
Platycnemis pennipes (Charpentier) + + – – – + Европа, передн., Средн. Азия,

Зап. Сибирь
Gomphus vulgatissimus (L.) – + – – – – Европа, передн. и Средн. Азия
Gomphus sp. – + – – – –
Ophiogomphus cecilia (Fourcroix) – – – – – + Е
Somatochlora metallica (Linden) – – – + – + Европа, зап. Сибирь и Казахстан

Ephemeroptera lv.
Siphlonurus sp. – + – – – –
Baetis fuscatus L. – – – – – + транспалеаркт
B. vernus Curt. – – – – – + Е
Baetis sp. + + – + – +
Cloeon bifidum Bgtss. – – – – + + транспалеаркт
C. luteolum Müll. – + – – – – Г
Cloeon sp. + + + + + +
Ecdyonurus affinis Etn. – – – – – + Зап. Европа
Heptagenia fuscogrisea Retzius + – – – – + Европа кроме юга
Heptagenia sp. – + – – – –
Ephemerella ignita Poda – – – – + + Европа, Азия
Caenis macrura Stephens + + + + – + Е
Caenis sp. + + + – – +
Leptophlebia marginata L. – + – + – + Европа, Сев. Азия, Сев. Америка

Leptophlebia sp. – – – – – +

Продолжение таблицы 3
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Группа, вид и форма зообентоса
Донные биоценозы

Распространение видов
I II III IV V VI

Paraleptophlebia cincta Retz. – – – – – + Европа, Сев. Азия
Paraleptophlebia sp. – + – + – +
Habrophlebia lauta Etn. – – – – + – Е
Ephemera vulgata L. + + + + – + Европа, Сев.Азия
Potamanthus luteus L. + – + – – – Европа, Сев. Азия

Plecoptera lv.
Taeniopteryx nebulosa L. – + – – + + П
Nemoura flexuosa Aubert ?** – + – – – – средн. Европа
Leuctra fusca L. – – – – + – П
Isoperla difformis Klapalec – – – – – + Е
I. obscura Zetterstedt – – – – – + П
Isoperla sp. – – – – – +

Heteroptera lv., im.
Sigara sp. – – – + – +
Nepa cinerea L. – – – – + – П

Coleoptera lv., im.
Gyrinus sp. – + – – – +
Brychius elevatus (Panzer) – + + – – + Е-С
Haliplus fluviatilis Aubé – – – – – +
Haliplus sp. + + – – – +
Platambus maculatus (L.) – + + + – + П
Agabus sp. – – – – – +
Hydraena riparia Kugelann – – – – + + Юж. Сибирь, Казахстан, Ср. Азия, 

европ. часть России
Hydraena sp. + – – – – +
Laccobius minutus (L.) + – – – – – П
Elmis aenea Müller + + + – + + Е-С
Limnius volckmari Panzer + – – – + – Е-С
Oulimnius tuberculatus P.W.J. Müller + + + – + + Е-С
Riolus cupreus P.W.J. Müller – – – – + – Е
Riolus sp. – – + – – +

Megaloptera lv.
Sialis fuliginosa Pictet – – + – – – европ. часть России, Южн. Сибирь, 

Зап. Европа
S. sordida Klingsted – + – + – – европ. часть России, Сибирь,

сев.-запад Европы
Trichoptera lv.

Ithytrichia lamellaris Eaton – – – – – + Е
Hydroptila tineoides Dalman – – + – – – Европа, Сев. Африка
Hydropsyche angustipennis Curtis + + – – + + Е-С
Polycentropus flavomaculatus Pictet – + – + + + П
Brachycentrus subnubilus Curtis + + – – – + П
Limnephilus sp. – – – – – +
Micrasema sp. – – – – – +
Anabolia soror McL. – + – – – – Е
Mystacides sp. – + – – – –
Notidobia ciliaris L. – – + – – – Е

Limoniidae lv.
Antocha sp.? – – – – + –
Dicranota bimaculata Schummel + – – – – – Центр. и Сев. Европа, Сев. Африка
Dactylolabis sp.? – – – – + –

Athericidae lv.
Atherix ibis F. – – – – + + Транспалеаркт
Число видов и форм 29 61 19 18 27 71

Примечание. «+» – вид и форма зообентоса обнаружены; «–» – вид и форма зообентоса не обнаружены; «*» – сведения 
о географическом распространении беспозвоночных не определённых до вида и обозначенных как sp. отсутствуют; 
«**» – определение таксона требует уточнения. Донные биоценозы: I-VI – см. табл. 1. Ареал: Г – голарктический, 
П – палеарктический; Е – европейский; Е-С – европейско-сибирский вид.

Продолжение таблицы 3
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Заключение

Результаты исследования зообентоса р. Ив-
кина показывали, что на всех её участках, во всех 
донных биоценозах зарегистрированы высокие 
показатели численности, биомассы и видового 
разнообразия донной фауны, что свидетельству-
ет о нормальном состоянии водной экосистемы. 
По олигохетному индексу Гуднайта и Уитлея 
воды на всём протяжении реки в 2009–2011 гг. 
оценивались первым (очень чистые) и вторым 
(чистые) классами качества. Значение биотиче-
ского индекса Вудивисса в период работ на всех 
исследованных станциях р. Ивкина было – 9– 
10 баллов – и её воды оценивались как «чистые» 
и «очень чистые». Хирономидный индекс Ба-
лушкиной на большинстве исследованных стан-
ций реки характеризовал воды как «умеренно 
загрязнённые» и только в мае 2010 г выше са-
натория «Нижне-Ивкино», в мае 2011 г. в вер-
ховьях реки и в июле 2011 г. в среднем течении 
реки – как «чистые». 
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