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ALICIA M2CANTO

EL CLIPEO DE TEODOSIO Y ESTILICON
DE LA REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA DE
MADRID

*k k%

UNA REVISION PROFUNDA DE LA MEJOR PIEZA
DE LA ARQUEOLOGIA ESPANOLA

Investigacion original einédita quela autora, Profesora Titular de
«Epigrafiay Numismética» de la Universidad Auténoma de Madrid,
presenta ala REAL ACADEMIA DE LA HISTORIA paraconcursar ala1?

edicion de su «<PREMIO NACIONAL DE ARQUEOLOGIA»

EN MADRID, A 14 DE NOVIEMBRE DE 2000



Dedicada ala memoria de Don Antonio Delgado y Herndndez*
(1805-1879), Académico Anticuario de laRAH 1848-1867

«Multa in nummis et antiquis inscriptionibus
latent quae nos fugiunt»>

'Insigne arquedlogo y numismata espafiol, a cuya memoria'y buen hacer e presente estudio
guiere ser homenaje. Nacido en Sevillaen 1805, fue Catedrético de EpigrafiaAntiguadelaEscuela
Diplométicade Madrid y Director de ésta, y Académico Anticuario delaReal delaHistoriaentre
1848y 1867. Desarroll6 también lavida palitica, como alcalde de Bollullos del Condado y luego
como diputado a Cortes por Aracena (Huelva). Retirado ala onubense Bollullos, ali fallecié en
1879. Escribié en 1848 (publicado en Madrid, 1849), «con timidez» segin sus palabras, € que
resultaser e primer, e méslargoy el mejor estudio de «Quellenkritik» queen estesigloy medio se
haya dedicado a que é Ilamé «el gran disco de Theodosio». Y fue el Unico, entre medio centenar
largo de autores, en defender, con excelentes argumentos, que su fechaerael 393 d.C.

“«Muchas cosas se esconden en las monedas y en las inscripciones antiguas que se nos
escapan». Es una célebre sentencia del famoso epigrafista J.J. SCALIGER (1540-1609, cf.
Scaligerana, ed. de 1667), citada por A. Delgado y J. R. Mélida, y que por su oportunidad me
permito retomar aqui pues, entre otros varios temas, también de «epigrafes que ocultan datos» es
de lo que voy a tratar, y es la distinta cronologia de la inscripcion de este famosisimo clipeo
teodosiano 1o que permite proponer un cambio radical en su interpretacion.
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Cap. 1. INTRODUCCION: NECESIDAD DE UNA REVISION®

En diciembre de 1998, aprovechando que me desplazabaalaciudad de
Mérida para acompafiar a colegay amigo Dr. José M2 Alvarez Martinez,
Director del Museo Nacional de Arte Romano y Correspondiente de la Real
de la Historia, en & acto de su discurso de ingreso como Académico de
Numero de la Real Academia de Extremadura (a la cual tengo € honor de
pertenecer también como miembro Correspondiente), me anticipé unos dias
para poder presenciar, a instancias de mi antiguo y querido maestro en la
Universidad Complutense, e Académico de la RAH Prof. D. José M2
Blazquez Martinez, unas interesantes Jornadas que € propio Museo, en
colaboracion con la propia institucion madrilefa, habia organizado paralos
dias 11y 12 de ese mes.

L as Jornadas enmarcaban la presentacion en Mérida’ del cominmente
|lamado «Misorio de Teodosi o» tras susrecienteslimpiezay restauracion (fig.
1). Eraasimismo laprimeravez que €l disco volviaatierrasextremefias desde
su hallazgo, en agosto de 1847, en unafincadel municipio de Almendralgjo
(ubicadoa28 kmal S. de Méridapor lacarreterague conduce a Sevilla, enla
riquisima comarca vinatera de la Tierra de Barros) y desde su posterior
adquisicion por laAcademiamadrilefia, en cuyo Gabinete de Antigliedades se
conserva desde entonces.

3_a bibliografia en las notas a pie de pagina seré ofrecida de una forma mixta, parala mayor
comodidad del lector: Laprimerao Unicavez que se cite un trabajo |o sera por completo, al modo
tradicional, pero todas las referencias al mismo posteriores se hardn al modo anglosajon, por €
autor/es y el afio de publicacion; en este caso podra recordarse de inmediato acudiendo alalista
bibliogréficacompleta, al final del libro, donde se obtiene también unainformacion global detoda
labibliografiamodernautilizada, asi como delosautores, posibilidad que con € sistematradicional
no se solia afiadir. Espero que esta combinacion permita una méaxima facilidad de lectura y
consulta. Los repertorios o serén por sus habituales abreviaturas.

“Lapresentacion oficial del disco, yarestaurado, en la propia Academia, se encuadré asimismo
dentro de un ciclo de conferencias destinado a presentar teméticamente losfondos del Gabinetede
Antiguedades en marzo de 1998, y que fue publicado en 1999: VV.AA., El Gabinete de
Antigiedades dela Real Academia dela Historia. Ciclo de Conferencias pronunciadasen la Real
Academia dela Historiadel 3 al 17 de mayo [scil., marzo] de 1998, ed. M. ALMAGRO-GORBEA,
Madrid; entre ellas se dedicé monogréficamente a esta verdaderaestrelladelacoleccion lade J. M2
BLAZQUEZ MARTINEZ, «El missorium de Teodosio», ibid., 175-200.



En uno de los debates de aquellas Jornadas tuve la oportunidad de
expresar sucintamente mi opinion discrepante acercadelacronologiarea que
se venia adjudicando al Disco, tanto de su fecha tradicional en el afio 388
d.C., como de la més revolucionaria, que acababan de defender en €
transcurso de las sesiones |os Dres. Jutta M eischner y José M2Bléazquez, que
proponian incluso € cambio de su personge principal, que no seria ya
Teodosio |, sino su nieto Teodosio |1, y por elo en los afos 421 0 426 d.C.
Ello porque, después de haber examinado €l Disco en € mes de marzo
anterior, en su presentacion en laReal Academia, habiacreido yo poder leer,
al final del epigrafe que lo rodea, no un X sino un XV, lo que me llevaba a
fechar |a preciosa obra argéntea desde luego bajo Teodosio I, pero no en €
ano 388, sino en el 393 d.C.

El Prof. M. Almagro Gorbea, Anticuario Perpetuo delaRea Academia
delaHistoria, con el amplio y generoso espiritu cientifico que le distingue,
me invito entonces a escribir unas paginas acerca de mi opinion sobre este
asunto de la cronologia del Disco, que serian incorporadas en e futuro
volumen gue acogieralas ponencias, yaque podrian ser de utilidad paralaen
estos momentos debatida datacion de esta impresionante muestra en platay
oro detaler imperial tardio. El volumen apareci, efectivamente, hace unos
meses’, en unaformay un formato que son una honra paranuestro pais, para
el Disco mismo y paralalnstitucion que es su propietariay conservadora, y
asi lo publica.

Pero mientras me ocupaba en este encargo puntual no pude evitar
sustraerme a la seduccion de estudiar € Disco mismo, ya que nos
encontramos sin ningunadudaantelamas universalmente conocida, analizada
y reproducida de las piezas que Espafia ha aportado a la Arqueologia
universal.

L acausaes, aparte de suempague, bellezay valor, tanto material como

VV.AA., El Disco de Teodosio (editado por M. Almagro-Gorbea, J. M2 Alvarez
Martinez, J. M@Blazquez Martinezy S. Rovira), publ. por laRed AcademiadelaHistoria
(serie Estudios del Gabinete de Antigiiedades de la RAH, n° 5), Madrid, 2000 (citado en
adelante VV.AA., 2000). Mi intervencién en e coloquio se recoge en la p. 336, y €
estudio subsiguiente en las 289-300: A. M2CANTO, «Las Quindecennaliade Teodosio | €
Grande (19 de enero del 393 d.C.) en € gran clipeo de Madrid». Viene a coincidir
parcialmente aqui con €l capitulo 6.



histérico, € hecho de que viene siendo considerado no sdlo ladltimamuestra
delaArqueologiadelaEdad Antiguasino también laprimeradd arranquede
laAltaEdad Media, por sus notabl es apuntes de culturas artisticas posteriores,
singularmente de la bizantina. De la misma forma, se considera una de las
Ultimas muestras cortesanas de iconografia pagana, pero en un reinado
claramente cristiano. Y también, desde el punto de vista de la orfebreria
antigua, es € disco de plata mas grande y pesado de todos los que
conservamos (V. infra), y su escenala més explicitay detallada en cuanto a
representaciones de corte, simbolos, protocolo o vestimentas regias. Todas
estas distintas circunstanciasjustifican el que el Disco de Teodosio hayasido
desde su aparicion habitualmente incluido y estudiado en toda clase de
manual es generalesy estudios particul ares de ambas épocas histéricasy desde
varios puntos de vista, circunstanciaque no concurre en ningunaotrapiezade
la Argueol ogia Hispanorromana, y casi diria que de la espafiola en general.

Durante laindispensable consultadelacopiosisimabibliografia, en su
mayor parte debida a multiples autores extranjeros, sobre este casi
universalmente denominado «Misorio de Teodosio», pudeirme dando cuenta
progresivamente de gue eran muchaslas controversiassin resolver entorno a
él, y méas auin los tépicos acumulados y repetidos sobre el mismo, no solo en
cuanto a su cronol ogia o sus personajes principal es, sino también respecto del
resto delos personajesy motivos que en é serepresentan. Estolo reflggé muy
bien otro Anticuario Perpetuo de la Academia, en trabgjo postumo de 1976:

«El llamado Disco de Teodosio... es pieza capital de la Antigiiedad
romana y de la Historia del Arte; su interés es universal... sin
embargo, lo Unico seguro que nos proporciona €l plato es la fecha
referidaen e letrero... todo lo demas, salvo la figura de Teodosio, es
incierto en cuanto a la identificacion de los personajes y a la
significacion exacta del registro figurado inferior»°.

Parece imprescindible, para justificar la necesidad perentoria de una
revision, hacer ahora unareferencia sucinta a tales controversias, pasando a
resumir lo esencial delo que podriamos|lamar lacommunisopinioen e siglo
y medio transcurrido desde su primera publicacion amplia, ésta debida en
1849 al Académicoy Anticuario Perpetuo D. Antonio Delgado y Hernandez
(acuyosvalorescientificosy sagacidad he dedicado estainvestigacion), y que

®J. M2DE NAVASCUES, «Informe sobre el Disco de Teodosio», Boletin de la Real Academia
dela Historia CLXXIII, 1976, 427-437, especialmente 427-428.



puede condensarse asi:

Se trataria (fig. 2) de un plato, disco o, o mas cominmente utilizado,
de un missorium (se dgj6 de llamar por su nombre mas correcto, clipeus, en
los afos 30 del siglo XX, debido alaauctoritas de R. Delbrueck), fabricado
como mas posible en Tesal 6nica, donde Teodosio | seencontrabacon su corte
el 19 deenero ddl afio 388 d.C., cuando se sabe que celebré susDecennalia o
festejos de los diez afios de reinado (aunque tambi én se han apuntado para el
taller imperia Constantinopla, Antioquia, Milan y Révena). El marco
arquitectonico donde se desarrolla el acto seriaun aula o el portico en algin
palacio imperial (en Tesal6nica, Constantinopla, Milan o Ravena, segin los
autores) o bien, paraotros, unaconstruccion irreal y simbdlica. Los soldados
gue enmarcan laescenaprincipal (fig. 4, 2-3) serian alternativamente, y seguin
las opiniones més extendidas, miembros de las scholae o de los auxilia
palatina: scholastici, candidati o domestici.

L os dos persongjes regios entronizados a ambos lados de Teodosio
serian, siempre conforme a la fecha del 388, o bien e emperador senior,
Vaentiniano I, y e hijo mayor de Teodosio, Arcadio, o bien, en la
interpretacion Ultimamente menos secundada, los dos hijos de Teodosio,
Arcadio y Honorio (fig. 3). Muy recientemente, como he dicho, se ha
defendido que setratariade su nieto, el joven Teodosio |1 (al que San Isidoro
de Sevillallama«Teodosio e Menor»), sentado entre su tio carna y senior de
Occidente, Honorio, y su sobrino, € entonces infante Valentiniano 1ll,
hallandose el padre de éste, € efimero augusto Flavio Constancio I11, de pie
ante Teodosio I1, todo ello enlos afios 421 0 426 d.C., en lahipétesis menos
verosimil de las posibles, como veremos.

Otro temacontrovertido es el delos personajes que figuran en laparte
inferior del clipeo, enlo que € recordado D. Antonio Garciay Bellido, enla
estelade A. Delgado, compard muy gréaficamente con una especie de «exergo
monetal»: Unafigurafemeninarecostaday cinco erotes alados, revoloteando
tres de ellos en torno a la mujer y dos arriba, en € fronton del portico,
portando todos ellos frutos y cereales. Todos los autores estan de acuerdo en
gue, de unaformagenérica, entre las seisfiguras simbolizan lafelicidad y la
abundancia del reinado de Teodosio, bien de |os afos ya transcurridos, bien
del quinguenio por venir. Sin embargo, cuando se trata de concretar [0 méas
particular y nomina (y hago sblo una seleccion de las opiniones mas
generales), se ha propuesto que la mujer recostada (fig. 4, 4) seriaFelicitas



Imperii (Delgado, 1849), Salus Provinciae atque Prosperitaso bien Cereso
Abundantia o Annona Publica (todas ellas Hibner, 1862 y 1869), Hispaniao
la Fertilidad (Odobescu, 1889-1900), Terra o una personificacion parecida
(Delbrueck, 1929, y Schlunk-Hauschild, 1978), unadeidad o concepto mora
(Mélida, 1930) y Abundantia (Grabar, 1966), llegandose en los Ultimos
veinticinco anos, quiza por desistir ya de mas debate o precisiones, a un
acuerdo pacifico en torno a que se trate de una personificacion de Telluso la
Tierra, lo que suscriben los autores méasrecientescomo J. Arce (1976, 1998y
2000), L. Schneider (1983), W. Raeck (1992), B. Kiilerich (1993 y 2000), R.
Reece (1997) y, por ultimo, M. R.-Alfoldi (2000: Terra Mater).

De forma similarmente variada, los erotes (fig. 4, 4-7) han sido
definidos en lo formal como «pétits génies, amores alati, geniecillos o nifios
alados, amorini, putti», y enlo simbdlico como «los cinco afos transcurridos
desde el anterior quinquenal» (Delgado, y Delbrueck sin citar a espariol) el
GaudiumPublicum (A. Alfdldi, Arce 1976), «losdos de arribalas decenndia
ya pasadas, los tres de abajo los votos por los quindecennalia por venir»
(Griinhagen), o hasta «las cuatro estaciones», a las que arriba se habria
anadido una quinta «por razones estéticas» (sic: Hanfmann), las tres
estaciones, «habiéndose omitido €l invierno por tratarse de unaedad dorada»
(sic: MacCormack 1981) o bien simplemente karpoi o «frutos» (Kiilerich,
Arce 1998). Recientemente, M .-R. Alfdldi seinclinapor ver en estos «kleine
Fllgelgenien», junto con Terra Mater, «eineleicht verstandliche Anspielung
auf die saeculi felicitas unter der Regime des Kaisers Theodosius |».

El personaje que casi menor interés ha suscitado es el que puede verse,
de pie segun unos, inclinado segun otros (Emil Hubner dijo incluso que
«doblando su rodilla»), ante el emperador, del que recibe, sobre un pafio, un
liber mandatorum, un codicilo o bien un diptico (fig. 4, 1). Se hadicho muy
poco de é (sirvade gemplo el que, aexcepcion deenlaultimamonografiade
la RAH, no exista practicamente ninguna foto de detalle de su maltratado
rostro o de su figura). En general, todos | os autores durante siglo y medio han
sugerido que seria «un magistrado », «un dignatario», «un alto funcionario»,
«un ato empleado», «quiza e vicarius Hispaniarum o € consularis
Lusitaniae», o0 bien «algun praefectus praetorio» pero, en todo caso, la
mayoria han pensado que es un personaje por completo anecddtico dentro de
laescena. SOl o en tres ocasi ones recientes se ha propuesto un nombre parad:
En su Ultimainterpretacion, segun dije, J. Me schner propone que setratade
Flavio Constancio Il y, hace sdlo unos pocos meses, M. R.-Alfoldi que
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pudieraser Materno Cinegio, praefectus praetorio Orientisentre 384 y marzo
de 388 d.C., afio en & que alcanzd el consulado y fallecio; opinidn que ya
habia sostenido (aunque la investigadora alemana parece no conocerla) la
autoradanesa B. Kiilerich, en 1993’

El cargo de este hombre es € que deberia de explicar € lugar de
aparicion del disco. Asi, la communis opinio afirma también que € de
Almendralg o seriauno delos muchos missoria u obseguios conmemorativos
gue, con motivo de los festgos de su décimo afio de reinado, Teodosio
enviariaatodoslosvicariosy/o alos gobernadores provinciales, tal como era
costumbre; se trata, por lo tanto, de una obra «de serie», y esto esasu vez lo
gue podria justificar su hallazgo cerca de Mérida, donde viviria, bien €
consularis Lusitaniae receptor del regalo (por mas que estazona, a S. dela
capital lusitana'y en & margen izquierdo del rio Ana, hoy Guadiana, deba
considerarse propiamente parte delaprovinciaBética), bien el propio vicarius
Hispaniarumque, por ser Méridalacapita detodalaPeninsulaen estaépoca,
tendria en ella su residencia oficial. Un pequefio sector de estudiosos, entre
los que cabe destacar aJ. F. Matthews, piensan que el misorio pudo ser regalo
del emperador aa gun compatriota que, como muchos otros hispanos, habria
desempefiado junto aél cargosen Oriente, y que selo habriatraido deregreso
a la patria. M.-R. Alfdldi es la Unica que se aga de esta interpretacion
general, a creer que este soberbio «plato» podria haber sido regalo de
Teodosio aagun principe barbaro, sirviera éste o no alos romanos, o haber
formado parte de algun tesoro real germano cuando las invasiones de la
Peninsul&’.

Por Ultimo, en la zona trasera del clipeo existe, puntilleada, una
inscripcidn en griego. A este letrero se han hecho escasisimas referencias
(Hubner, Delbrueck, Mélida, Garcia Bellido, Kiilerich), cas todas sobre la
base del mismo dibujo facilitado por Delgado (fig. 5), pero sin llegar a
explicar bien por qué las cifras indicadas en é no coinciden con €l peso real
del disco, existiendo una pérdida tedrica de poco méas de ¥ de kg de plata.
Creo que resulta asi evidente que, para tratarse de la pieza mas importante,
mas conocida y mas estudiada internacionalmente de toda la Arqueologia
espanola, las dudas, discrepancias y variables acerca de cas todos sus

"Sobre todo €llo, con € detalle bibliogréfico, véase més adelante.
8Unaexplicacion que, sin embargo, parece debilitar |a supuesta representacion en é de Cinegio
Materno, por ella misma acabada de sugerir.
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aspectos son notabilisimas’.

Hasta aqui este breve status quaestionis, en € gue [lama asimismo la
atencion la escasa presencia de estudios espafioles detenidos sobre €
«misorio»; de hecho, sélo pueden sefialarse cinco: Delgado, Méida, Garciay
Bellido, Arce y, Ultimamente, Blazquez. Parece como s esta pieza, tan
celebraday analizadaen el extranjeroy por extranjeros, no suscitaraapenasel
interés de los espafioles. Doy una expresiva muestra. En 1995, para
conmemorar |os 1600 afios de lamuerte del emperador hispano, se celebro un
ambicioso congreso sobre La Hispania de Teodosio que, partiendo de la
tradicional creencia en su hacimiento en la antigua Cauca, se celebr6 entre
Segovia y Coca; fue publicado en 1998 en dos gruesos tomos (VV.AA.,
1997b), que suponen un muy notable avance para nuestro conocimiento de
Hispaniay el Imperio en épocateodosiana; pero en ellosno figurani unasola
ponencia o comunicacion sobre el Disco de Teodosio que, ademéas de ser sin
duda (junto al obelisco del hipddromo de Constantinopla) el méas espectacular
objeto conservado de laarqueol ogiateodosiana, fue encontrado y se custodia
en Espafia.

Cuando terminéen su dia, como dije, €l repaso bibliogréfico que hacia
con motivo del estudio inicial del epigrafe y su datacion, me resulté obvio,
por un lado, que eranecesariay casi urgentelarevision, uno por uno, detodos
estos aspectos, ya que existian suficientes indicios para apoyar
interpretaciones bien diferentes delas hasta ahora expresadas, ademés de que
habia base para tratar de otros aspectos y de otros objetos arqueol 6gicos y
hechos histéricos que nunca se han relacionado con esta bella pieza. Razones
todas por las cuales consideré interesante ampliar lainvestigacion sobre €.

Puedo adelantar en esta Introduccion que, utilizando algunos
Importantes resortes que no han sido debidamente explotados, entre ellosla
propia epigrafia del disco, las amonedaciones teodosianas, la toponimia
proxima, o laimportantisima obradel dltimo de |os grandes poetas clasicos,
Claudio Claudiano —el bardo por excelenciadelacorteteodosianay sin duda
usuario, cuando no acufiador, del lengugje simbdlico de aquélla—, he podido

% areflexion desde los muchos problemas que suscitael Disco, no bien resueltoslamayoria, la
hizo, por gemplo, A. TSITOURIDOU, ya desde € titulo: «T6 piocopio 100 Oe0dociov.
IMpopAhuoto kol Topotnphoeig», Képvog. Mélanges G. Mpakal ake (scil., Bakal ki), Tesaonica,
1972, 187-196.
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llegar a reconstruir una historia bastante completay creible de cuando, por
gué y para quién se labrd este precioso escudo o clipeo (que no misorio ni
plato), de cOmo su peso se equival e exactamente con la platalabrada que un
verdadero dux debiarecibir, de en qué momentoy circunstanciassecelebré la
concreta escena representada y cua fue su marco arquitecténico, y sobre
guiénes son y qué significan las figuras aegoricas, llegando, por ultimo, a
concluir una causa suficientemente verosimil por laque este clipeo vendriaa
aparecer donde aparecio.

Pero todo € estudio nos llevard, mucho mas inesperadamente, y
utilizando fuentesliterarias posteriores nuncaevocadas, visigodasy arabigas,
asi como laantroponimiay latoponimia préximas, a establecer una posible
relacion entre estajoyatardorromanay laveniday fijacion, aungue por poco
tiempo, de los vandalos silingos en la Bética, o con € hecho de que los
autores arabes conservaran todavia, entre las leyendas de Mérida, la de una
princesa hija del rey Horosus, que tenia un bello palacio junto al Guadiana.
Que alcanzaran una base viendo que podremos encontrar en la epigrafia
romana de la zona, asi como en la microtoponimia, suficientes argumentos
parasostener queen el valledel rio Tgjo, asi como en lacomarcabadajocense
de«LaSerena» y en el areade Almendralgo, lasfamiliasimperiaeshispanas
en genera, y lateodosiana en particular, debieron de disponer de grandesy
ricas propiedades.

En ellas, lo avanzo ya, creo que la sobrina-nieta de sangrey nieta (por
la adopcion de su madre) de Teodosio, que fue sobrina, cufiaday a fina
segunday breve emperatriz de su hijo Honorio, Aelia Materna Thermantia,
pudo refugiarse en e afio 408 d.C., después de que sus padres, Estilicon y
Serena, y su hermano, Euquerio, fueran exterminados por e celoso
emperador, su marido. Termanciadebio de salir, de Romay de Italia, atoda
prisa, repudiada pero alin Augusta, y |o més|dgico esque se encaminarahacia
unazona algjada de Hispania, latierrade sus ancestros, donde pasaria, |gos
delasirasimperiales, |os siete afos que le quedaban de vida (408-415 d.C.).

Igualmente verosimil resulta que se llevara consigo en su destierro
valiosas propiedades familiares, y entre ellas este clipeo que sospecho, y
trataré de demostrar, habia sido propiedad de su famoso, leal y desgraciado
padre, €l general vandalo, amigo y yerno de Teodosio y protector de sus
jovenes cuiiados, los dos hijos del emperador, traslamuerte de aqudl: Flavio
Estilicdn, a que &l poetaimperial, Claudiano, define repetidamente como un
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escudo, del Imperio y de los emperadores.

El es parami, y a pesar de toda la parafernalia aulica del clipeo, €
verdadero personge principal delaescena, y € que, haciendo caso omiso de
latremenda majestad imperial, vuelve su rostro hacia el espectador, mirando
orgulloso ala posteridad con su hoy Unico ojo.

Lo quesigueesel desarrollo completo de este estudio, estructurado por
capitulos que van dando razédn detallada de cada uno de los aspectos que
cuestiono muy afondo, comenzando por € que considero inapropiado uso del
término missorium con que se le viene conociendo y pasando por otras
muchas propuestas conexas, como € origen para mi sin duda bético de
Teodosio & Grande, relacionado, como dicen las fuentes historicas mejores,
con la Bética, Trgano y la viga e ilustre Italica. La revision detenida de
Hidacio, Z6simo y otras fuentes, asi como el hallazgo junto a Itdlica de una
Cauca alternativa, me permite descartar ese axioma universal de su
nacimiento en Cauca de Gallaecia.

Considero, paradar término aeste preambulo, que €l conjunto de esta
investigacion, por laextraordinariaentidad de la pieza—que es, como muchas
veces se ha dicho, la joya mas relevante de la Arqueologia Romana de
Espaiia, y gozade una probadatrascendenciainternacional— podiaresponder
perfectamente a los dos propositos de la Real Academia de la Historia a
convocar este | Premio Nacional de Arqueologia: En efecto, en su Norma 1
anunciaquesufinalidad es «...acrecentar lainvestigaciony € estudio del rico
Patrimonio Argueol 6gico de Esparia en todos sus campos, para contribuir de
este modo a su meor conocimiento, valoracion y disfrute por toda la
sociedad».

El clipeo de Teodosio es de verdad una de las muestras mas valiosas
del rico Patrimonio Arqueoldgico de Espaia y, como recientemente ha
recordado M. Almagro-Gorbea, «esun documento de capital interésdel Arte
y dela Historia delos Ultimos afios del |mperio Romano». Pero se daademas
en é lafeliz coincidencia de ser también unade lasmeores piezasy galadel
Gabinete de Antigtiedades de la propia Academia convocante del concurso.
M. Almagro-Gorbealo corroboraal decir que «la documentacion conservada
sobred ratificalaimportancia quela Real Academia delaHistoria hadado
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a esta pieza excepcional desde su descubrimiento...»™.

Ambas circunstancias me impulsaron, como digo, a presentar esta
investigacion a este ler. Premio Nacional de Arqueologia dela RAH. Creo
sinceramente que, si éstafueralaobraqueresultaramerecedoradel galardén,
no solo se premiariaun largo, duroy solitario esfuerzo, y no solo se hariauna
aportacion espafiola a la Argueologia internacional, sino que la sociedad
espaniola, como en las mismas bases se dice, podriavalorar y difrutar de una
nueva e inédita manera de ver y comprender este clipeo, y desde una
perspectiva que espero sea mucho mas enriquecedora para la Historia de
Espafia, y lade algunos de sus persongesy sus antiguosterritorios, delo que
hasta ahora podiaimaginarse™.

*kkk*%

1% as dos tltimas frases que entrecomillo en M. ALMAGRO-GORBEA, VV.AA ., 2000, 16 y 84.

"Agradezco mucho alacolegadelaU.A.M. Dra. CatalinaGalany alosLcdos. D2M23del Mar
Myro y D. Enrique del Castillo su valiosa ayuda en e Ultimo y realmente agotador tramo del
trabgjo. Asi como a Prof. Dr. D. José M@ Blazquez, antiguo maestro y siempre amigo, la
presentacion del mismo ante la Real Academia

15



CAP. 2. BREVE NOTICIA SOBRE EL HALLAZGO DEL CLIPEO Y LAS
PRINCIPALES PUBLICACIONES SOBRE EL

El clipeo de Teodosio™ (figs. 1-2) fue encontrado probablemente,
segun las noticias disponibles (lasinvestigadas poco después del hallazgo por
laReal AcademiadelaHistoriay las complementadas posteriormente™), el
25 de agosto de 1847, al efectuar labores agricolasen lasuertellamada «dela
Plata», sitaal N. del predio llamado «Sancho» (fig. 6), unos800 mal SO. del
pueblo de Almendralgo (BA, capital delacomarcavitivinicoladela«Tierra
de Barros», 28 km a S. de Mé&rida), y aunos 4 km a O. de la calzada que
unia antiguamente Augusta Emerita con Hispalis, es decir, lavia XXIII del
Itinerario de Antonino, ab ostio fluminis Anae Emeritam usque.

EnlaAntigledad, Estrabon, Pomponio Melay Plinio el Vigo, ademas
de otros autores menores, afirmaron taxativamente que todo €l territorioa S.

12y éased articulodeA. LIPPOLD, «Theodosius I», en RE, Supplb. X1 (complementodel V A),
Munich, 1973, cals. 837 ss., paraunabiografia actualizada hastaesafechade Teodosio | y I1. Alli
pueden encontrarse citados muchas fuentes textuales y estudios modernos sobre abuelo y nieto.
Puede complementarse con los capitul os correspondientes de larecopilacion de K. CHRIST et al.,
Romische Geschichte. Eine Bibliographie, Darmstadt, 1976, 433 ss. («Spétantike»), 460 ss.
(«Kunst»), 488 ss. («Theodosius der Grosse»).

B3| asnoticias de época fueron ya resumidas en la Memoria sobre el Disco publicada por A.
DELGADO (1849, v. infra), que puede ahora ser consultada (y admirada) mas facilmente en el
volumen recién publicado por laReal Academia, que conmemoratambién los 150 afios de aquélla
(VV.AA., 2000, 19-51, y para el halazgo, 21 ss.), y que satisface, gracias ala sensibilidad de M.
Almagro, lajusticia de hacer una reedicion de la misma, que yo echaba de menos en mi articulo
citado. Resumio brevementelasnoticiasdelas actasdelaRAH J. M2de Navascués (1976, 428 ss.).
Pero ahora, en lagran publicacion citada, M. ALMAGRO-GORBEA hareunido, ordenado, comentado
eilustrado todaladocumentacion archivadaen laAcademia («Hallazgoy adquisicion del Disco de
Teodosio. Documentacion conservada en la Real Academia de la Historia», en op.cit., 53-98 'y
espec. 57 s9), que llegaavariar ligeramente los datos del hallazgo, y alaque J. A. CALERO afiade
un articul o especifico sobre el tema («El lugar del hallazgo», ibid., 99-105), en & que concluye que
propiamente en el sitio de Sancho no hay apenas restos arqueol égicosin situ, siendo € mejor lugar
préoximo lavega del arroyo Harnina, més bien a O.-NO. de la actual poblacion, de formaque é
cree que losjornaleros pudieron mentir sobre el lugar exacto del descubrimiento. Esun lugar muy
propio paragrandes fundos agricol as, puesto que parece que no existia poblacion agunapréxima
en laAntigtiedad. No hay gran seguridad, en definitiva, sobre el lugar preciso del hallazgo.
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del rio Ana (el actual Guadiana) formaba parte yadelaprovinciadelaBética
y nodelalLusitania, yaque paratodoselloserael propiorio, sin excepciones,
la frontera interprovincial, y ésta es laidea que debe prevalecer, a pesar de
que habitual mente se afirme o se cartografie lo contrario™. Por lo tanto, y
aunque e dato no sea tan relevante debido a la incerteza aparente que
tenemos, tanto acercadel lugar exacto del descubrimiento como del contexto
en e que se halé (s estabain situ o erala ocultacion de un robo hecho en
cualquier otro lugar y época), hemos de entender en principio € hallazgo
como hecho en territorio bético.

Parece indudable que el gran medall6n apareci ¢ doblado por sumitady
con la parte labrada hacia dentro, 1o que lo salvd de la corrosion que si
presentabalazonadel reverso™; fue paraaprovechar esacircunstanciaquelos
halladores |o desdoblaron alafuerzay trataron de dividirlo en cuatro partes,
lo que solo consiguieron del todo en unadelasdiagonales. Por otro lado, bgjo
el disco se encontraron a menos dos tazas enteras, boca abajo, y fragmentos
de otras, también de plata, cuyo rastro se perdio (incluso e de las dos que si
|legaron aentrar en laAcademia). Ambos datos, pero especialmente el hecho
de qued disco estuvierayadoblado, garantizan, ami juicio, queesimposible
gueestuvierain situ. Por lo tanto, me parece |0 més seguro que el disco, junto
con otras piezas valiosas, estaba siendo transportado como botin y que por
alguna circunstancia desconocida se ocultd, quiza en las ruinas ya medio
enterradas de algun edificio, si es cierto que bajo el hallazgo habia restos de
un pavimento.

Con una extraordinaria celeridad, porque los descubridores habian ya
cerrado su venta «con unos comisionados de los Ingleses» (trato que logré
interrumpir sobre el terreno € 11 marqués de Monsalud, predecesor del mas
célebre, académico y epigrafista), la Real Academia de la Historia, dos
semanas después del hallazgo, € 8 de septiembre, ya tenia apalabrada su
compra, «para evitar quela Nacion perdiera un monumento arqueol 6gico tan
notable...». Después de ser traido bajo escolta a Madrid, tasado, gjustado y
abonado su precio, € 8 deoctubrela Academiaencargo de su restauracion (el

YParatodo este debate, con losargumentosafavor y en contra, v. A. M2CANTO, «Colonia lulia
Augusta Emerita: Consideracionesen torno asu fundacién y territorio», Gerion 7, 1989, 149-205,
espec. 157 ss. y 195 ss.

> Estedetalleyalo advirtio A. Delgado, y hasido confirmado en 1996-1997 por |larestauradora
del disco, del Ingtituto del Patrimonio Histdrico Espariol: «...efectivamente € reverso esla zona
mas alterada, preservandose, afortunadamente, el interior» (S. Diaz Martinez, «Tratamiento de
restauracion del Disco de Teodosio», en: VV.AA., 2000, 151-168, espec. 154).
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Disco estaba ya alisado en diciembre de 1847'°) y vaciado a los miembros
Sres. Vaentin Cardereray Antonio Delgadoy, en esamismasesion, Antonio
Delgado hizo ya unas primeras reflexiones sobre su significado, que la Junta
le encargd que redactara por escrito'’, lo que le llevé once meses, pues la
comenzo a exponer en sesion del 8 de septiembre de 1848.

Sin embargo, no fue de Delgado ni de la Academialaprimeranoticia
publicadadetan importante hallazgo: El citado V. Carderera, correspondiente
del Instituto Arqueol 6gico Aleman de Roma, envid aél unancticiabrevey un
somero dibujoy, asi, es del deman W. Henzen la primerareferenciaacitar,
que expuso en la sesion del 18 de febrero de 1848, siendo publicada en su
Boletin. Siguee estudioy lalecturapor A. Delgado antelaAcademia, entres
sesiones de septiembre y octubre de 1848, tras de lo cual se acordd publicar,
paralo cual seejecutaron especialmenteel dibujo (fig. 7) y lalitografiagque en
ella aparecen. La Memoria vio la luz, pues, en 1849", y fue grande su
impacto, aunque, més que e del estudio minuciosisimo y bien documentado
de Delgado, e de la percepcion visua del objeto mismo, que provoco una
larga serie de resefias y comentarios en distintas revistas europess, junto asu
inmediata inclusion en distintos manuales generales y ensayos de conjunto,
tanto tardorromanos como bizantinos, y tanto arqueol 6gicos como histéricos
Yy, por supuesto, en todos los de orfebreriay relivaria antiguas, en los que
entr6 como una pieza excepcional desde € primer momento. Por parte

1°Sobre este punto anoto una curiosa observacion del académico Navascués en su Informe
(1976, 431-432). Dice que la Academia lo adquiri6 separado (incluso por € aro trasero) y todo
abollado, y que el restaurador, J. Navarro, para «conseguir que pudieran estar en contacto las partes
divididas» pudo ser quien lo degjara plano por completo. Navascués pensd, en efecto, que €
prejuicio de creerlo un medallon llevé a eliminar la concavidad que é creia que debi6 de tener
originalmente, y que corresponderiamejor asu formade escudo. Por eso no encajaban (ni encajan)
las molduras exteriores de ambas mitades.

" Tomo estos datos de los documentos of recidos en facsimil o transcritos por M. ALMAGRO-
GORBEA, en € articulo acabado de citar.

B\W\. HENZEN, «Adunanza de’18 Febbrajo [sic] 1848, Bull. dell’Inst. 1848, 55-56, con una
descripcién elementd y el epigrafe con algunoserrores. Parece que Cardererale envid también un
somero dibujo, aunque éste no se of recié en lapublicacion. HENZEN yalo llamé «clipeo d'argento,
identifico aTeodosio | con «probabilmente suoi figliuoli Arcadio ed Onorio» (aungue éste alin no
Augusto), con «gualche magistrato sotto a loro... in attitude rispettosa», mientras «una figura
allegorica di concetto grandioso occupa I’esergo inferiore», fechandolo en el 388 d.C. y anunciando
lapréximamonografia que se estaba preparando en Madrid. (Agradezco alaDra. JuttaMeischner,
del Instituto Arqueolégico Alemén de Berlin, e haberme facilitado fotocopia de esta primera
referencia).

SA. DELGADO, Memoria histérico-critica sobre e gran disco de Theodosio encontrado en
Almendralgjo, leida ala Real Academia dela Historia por su anticuario Don Antonio Delgado en
la Junta Ordinaria de 9 de setiembre de 1848, Madrid, 1849.
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espariola son significativos|os estudios posteriores, hastalosarios 50, deJ. R.
Mélida, en 1930, y A. Garciay Bellido en 1949%.

La descripcion del clipeo y de sus imagenes es muy bien conocida a
través de todos estos estudios, y en lo arqueoldgico y forma ha sido
particularmente minuciosa en los recientes andlisis de J. Meischner y J. M2
Bléazquez*, que aportan unainfinidad de paral el os estilisticos que siempre son
de utilidad, aunque elloslos hayan evocado pararespaldar unacronologiamas
detresdécadas posterior (lacual, por otro lado, es histéricamenteimposible).
Toda esta bibliografia, y principalmente la excelente monografia que hace
unos meses se le acabade dedicar por laReal AcademiadelaHistoria, donde
es documentado detalladisimamente y en especial en todos sus aspectos
gréficos, a que se dedicael apéndice V, con un nuevo dibujo® y cuarentay
seis |aminas con muchas microfotografias, me exime asimismo de entrar en
las cuestiones descriptivas generales.

En cuanto a su interpretacion, también son de publico dominio las dos

%), R. MELIDA ALINARI, El disco de Teodosio. Resumen dela Memoriaen quelo dio a conocer
Don Antonio Delgado, en 1849, y delostrabajosde suscomentaristas, RAH, Madrid, 1930. Como
indicaen € titulo, hace un buen repaso bibliografico hastasu época. Hay queremitirsetambién ala
completisimarelacion delabibliografiaexistente, incluidaladd veintenio quesiguié al deMéida,
hecha por A. GARCIA Y BELLIDO a estudiar € disco para sus Esculturas Romanas de Espafia y
Portugal, Madrid, 1949, t. I, n° 494, pp. 470-474 y t. 1I, |l&ms. 346-352, en pags. 470-471, con 36
referencias, de las que s6l0 4 son espafiolas. Entre estos autores cabe destacar a MERIMEE, VON
ARNETH, FRIEDLANDER, HUBNER, CAHIER, DE LONGPERIER, ODOBESCU, FITA, VENTURI,
REINACH, DALTON, STRONG, VOLBACH, WILPERT, DELBRUECK Y €l propio MELIDA.

?1). MEISCHNER, «Das Missorium des Theodosiusin Madrid, Jahrbuch des Instituts 111, 1996,
389-432 y «El missoriumde Teodosi0: unanuevainterpretacion», en VV.AA., 2000, 233-252. Este
extenso trabaj o, que modificaba radical mentelos personajesy lacronologiade «misorio», tuvo €
extraordinario mérito de ser € verdadero responsable de la actual revalorizacion espafiola del
mismo, aungue su tesis principal, en cuanto apersonajesy cronologia, seainaceptabley hayasido
de inmediato rechazada (v. infra). Lo data en & afo 421 d.C. Su argumentacién se basa
fundamentalmente en cuestiones de estilo.

%2 Sigue fundamentalmente la hipétesis de MEISCHNER, aunque retrasa cinco afios mas la
cronologia: 426 en vez de 421 d.C.: J. M3BLAZQUEZ MARTINEZ, art.cit. supraen notady en e
volumen del 2000, donde ofrece préacticamente € mismo texto: «Aspectos cronolégicos del
missorium de Teodosio», op.cit., 253-271.

En el caso del dibujo, sigue siendo preferible utilizar el espléndido de A. DELGADO de 1849,
gue se reproduce en el volumen de laRAH, en la pag. 20 y dentro de lareedicion de la antigua
Memoria. Quisieradestacar, enlap. 185yfig. 1, d dibujo del perfil del clipeo, donde seapreciasu
completa planitud y € pieinferior o trasero, ya que creo que es la primera vez que se ofrece.
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tradicionales que de este disco y de sus persongjes se han venido haciendo,
pero quiza menos conocidas son las dos maés recientes. Muy brevemente
resumiré que, en laprimera, €l grupo de estudiosos que le dedicd su atencidn
hasta 1929-1930 se inclinO mas bien por interpretar que se trataba de
Teodosio | acompainado de sus dos hijos varones, Arcadio y Honorio, al
celebrar las Decennalia del primero, en Tesalénica, en enero del 388 d.C.,
aungue pocos degjaron de sefidar, y menos de resolver a satisfaccion, la
anomalia de que en la escena no esté presente e augusto senior y ultimo
miembro de la casa valentiniana, Vaentiniano Il, que era ademas €
emperador de Occidente, mientras si aparece €l hijo pequefio de Teodosio,
Honorio, que no seria nombrado augusto hasta € 393 d.C. Todavia
recientemente se ha defendido esa posicién con energiapor partedeJ. Arce, a
guien remito asimismo para las citas y comentario de buena parte de la
numerosa bibliografia, précticamente toda extranjera, posterior alarecogida
por A. Garciay Bellido™.

Sin embargo, la hipétesis més aceptada y difundida hasta hoy es la
segunda. Segun €lla, partiendo delamismacronol ogia, enerodel 388d.C., los
personajesimperiales serian Teodosio I, Vaentiniano 11 y Arcadio, que eran
los corregentes auténticos en ese momento®. Tuvo un extraordinario peso en
laafirmacion de estaidea, que habiasido yalanzada por Longpérier en 1879,
el quelaapoyarauno delos mas grandes expertos en dipticos consularesy en
iconografia bajoimperial, R. Delbrueck, en dos obras sucesivas de 1929 y
1933 que siguen siendo hoy trabgjos de cabecera para estos temas™. La
publicacién més reciente en admitir estatriadaimperial esdeM. R.- Alfoldi®’.

). ARCE, «El missorium de Teodosio | Precisionesy observaciones», AEspA 49, 1976, 119-
139; id.,
«Teodosio | sigue siendo Teodosio I», AEspA 71, 1998, 169-179 (como reaccion criticaal primer
articulo de J. Meischner) y «El missorium de Teodosio |: Problemas histéricos y de iconografia»,
en VV.AA., 2000, 281-288.

Al defender esta idea no se suele recordar la figura de Magno Méaximo, usurpador de
Vaentiniano |l en &l augustado de Occidente, y reconocido como tal por Teodosio hastajulio del
388.

%A. DE LONGPERIER en Gazette Archéologique 1879, 57 (que no he podido consultar), y R.
DELBRUECK en Die Consulardiptychen und verwandte Denkméler (Studien zur spétantiken
Kunstgeschichte 2), 235-242, n° 62 y figs., Berlin-Leipzig, 1929, y Spatantike Kaiserportratsvon
Constantinus Magnus bis zum Ende des Westreichs (Studien zur spdtantiken Kunstgeschichte 8),
200 y lams. 94-98, Berlin-Leipzig, 1933. Le siguio también GARCIA Y BELLIDO, aunque en €
fondo & argumento de base no eratan contundente: Honorio tendria en esafecha 4 afios de edad,
mientras €l joven entronizado alaizquierda de Teodosio no parece tan nifio (op.cit., 472).

#'M. R.-ALFOLDI, Bild und Bildersprache der rémischen Kaiser. Beispiele und Analysen
(Kulturgeshichte der antiken Welt 81), Mainz, 2000, 180-182 y fig. 231.
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La tercera hipotesis se presenta en 1996, en € trabajo ya citado de J.
Meischner, y es seguidapor J. M2Blazquez en 1999 y 2000, aungue con una
ligera variable en ladatacion. Paraambos el persongje imperial central seria
Teodosio Il (augusto de Oriente como su abuel o), acompafiado a su derecha
por el augusto senior de Occidente, su tio Honorio, y a su izquierda por €
futuro Vaentiniano |11 mientras el pequefio persong e de pieante Teodosio ||
seria, segun Meischner, € efimero augusto Flavio Constancio 1, todo ello en
el ano 421 (para Blazquez en €l 426).

Por ultimo, la cuarta hipotesis ha sido defendida por mi misma, en el
volumen yacitado delaRAH. Partiendo delalecturaXV al final del epigrafe,
me mostré por completo partidaria de la triada Teodosi o-Arcadio-Honorio,
pero en una datacion posterior, esto es, e 19 de enero del 393 d.C., y en
Constantinopla. Al comenzar la redaccion de mi trabajo por laMemoria de
Delgado, descubri que é habia mantenido (aunque sin echar mano de todos
los argumentos posibles) lamismalecturae hipotesis, que casi nadieen siglo
y medio habia aceptado, por 10 que aproveché parareivindicar lavalidez del
andlisis de aguel gran numismata, al que por este motivo dediqué € trabajo,
como hago también hago con la presente monografia. La datacion en el 393
es, en efecto, la Unica que es capaz de explicar satisfactoriamente laausencia
del yafalecido Vaentiniano Il y la presencia de Teodosio junto a sus dos
hijos Arcadio y Honorio en |o que obviamente tuvo que ser paraé un «dies
felicissimus».

Baste hasta aqui para una presentacion general del problema, sobre
algunos de cuyos extremos segn lacommunis opinio me he extendido yaen
el anterior capitulo introductorio, a que remito a lector para unavision muy
genera delosmismos. En cadauno deloscapitulossiguientesseiran citando,
comentando, apoyando o rebatiendo en su caso las opiniones que en otras
muchas monografiasy articulos se hanido dedicando al clipeoy aagunosde
todos sus posibles e interesantes aspectos, en €l siglo y medio transcurrido
desde su aparicion®®, mientras en otros se tratarén cuestiones y testimonios

%Citaré s0lo ya aqui |as observaciones de interés y espléndida fotografia en color de H. H.
SCHLUNK y TH. HAUSCHILD, en: Die Denkméaler der frihchristlichen und westgotischen Zeit
(HispaniaAntiqua 3), Mainz, 1978, 109. Muy reciente también hay que citar, de B. KIILERICH, €
tratamiento del disco en el capitulo («The silver missorium of Theodosius») que dacomienzo asu
monografia Late fourth century classicismin the plastic arts. Sudiesin the so-called Theodosian
renaissance, Odense, 1993, 19-26, o su aportacion a reciente volumen colectivo de la RAH,
«Representing an Emperor: Style and Meaning on the Missorium of Theodosius I», en: VV.AA.,
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nunca aludidos. Ello me dispensa de entrar ya agui en cualquiera de esas
consideraciones con carécter general, ya que sdlo me pareciaimprescindible
hacer una breve referencia a las cuestiones previas sobre € hallazgo, las
publicacionesy |as principal es teorias sobre las que se va a debatir.

Paso, pues, directamente a aquell os aspectos en |os que considero que
puedo aportar novedades de andlisis y conclusion.

*kkkkk*k

2000, 273-280. Por ultimo, € clipeo se ha reproducido también hace muy poco tiempo en los
catdlogos de | as exposiciones Hispania Romana (Roma, 1997), Milan-Madrid, 1997, n° 285 (con
comentario de J. ARCE) eHispania. El Legado de Roma. En €l afio de Trajano (Zaragoza-Mérida,
1998-1999), Zaragoza, 1999, n° 284 (comentado por M. ALMAGRO-GORBEA).
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CAP. 3. POR QUE NO ESUN «MISORIO»

Parece necesario antes que nada que justifique e nombre comin que
empleo parareferirme aestapieza®, que es el declipeus. Este eratambién
preferido, junto con e de «medall6n», en el siglo pasado®. Pero e que se ha
venido imponiendo casi por completo en las Ultimas décadas del siglo XX,
como hemos ido viendo en mucho de la bibliografia ya citada, es e de
missorium.

Missorium es vocablo utilizado ya por € arquedlogo rumano A.
Odobescu en 1889, aunque no a propésito del de Madrid®. Para éste me
parece que |o usd & primero Chr. Diehl, en 1921%, pero quien provoct su
generalizacion fue R. Delbrueck, en 1929 (v. infra). Este citatambién laobra
de Thematibus, de Constantino Porfirogéneta (I, 1) en la que & sabio
emperador bizantino describia un gran plato de plata con epigrafe de
lordannes, que habia sido prefecto de Oriente bajo Arcadio, plato que se
conservaba aln en e siglo X en e «garde-meuble impérial» de
Constantinopla, [lamandolo minsodrion: ...ta. &pyvpd HiLvoOLPLOL T
avaylvea ... Agqui yavemos que este término griego, aparte de documentarse
muy tardiamente (h. 957 d.C.), se equivaldriaen latin méas bien amissurium.

A lo largo del presente trabajo usaré aternativamente, y por razones pragméticas, junto al
término que creo mas correcto, «clipeo», & de «disco» en su significado amplio en espafiol (objeto
mas o menos plano y de forma circular), pero sin &nimo alguno de identificarlo con los diskoi 0
disci antiguos, por lo que mas adelante se vera

%0/ éase més abajo, capitulo n° 4.

3IA. ODOBESCO, Letrésor de Pétrossa. Historique— Description. Etude sur I’orférerieantique,
Paris; obraespléndida, reeditadaen: A. Odobescu. Opere. IV, Bucarest, 1976: t. |, 158-160, parasu
estudio del disco, y dibujo enlafig. 72. Dice expresamente de é que es un «clypeus votivus, bien
qu’il ne présente aucune convexité...». En las pags. 172 y 173 y su nota 1 cita ya el texto de
Constantino Porfirogéneta al que me voy areferir acto seguido.

%2CHR. DIEHL, «L'écol e artistique d'Antioche et lestrésors dargenterie syrienne», Syriall, 1921,
81-95, espec. 92: «...unesériefort intéressante est constituée par les grandes disquesd'argent qu'on
appelait des missoria et qu'on nomme communément des *boucliers’» (scil., clipei, y en nota 2
reenvia a A. VENTURI para detalle, bibliografia y reproducciones de los més famosos de esos
«escudos»).
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Después de resumir las distintas denominaciones y funciones que
dieron ala piezaquienes de ellase ocuparon, J. Arce™ admitié también el de
«misorio», matizando a Delbrueck en e sentido de que no podia ser «das
Hauptstiick in einem Prunkservice»™, puesno conviene su uso real dentro de
unavagillade lujo.

La préctica totalidad de las publicaciones posteriores que he podido
consultar® lellaman ya «missorium de Teodosi 0» 0 «missorium, misorio, de
Madrid». Sin embargo, y a pesar de esta concordiacas universal entorno a
nombre —quiz& ya imposible de contrarrestar®*~ debo decir que me parece
incorrecto el uso de la definicion de missorium para esta soberbia pieza, ya
gue se le oponen cuatro serios inconvenientes que nunca han sido sefial ados:

1) Lapalabra missorium no puede documentarse ni en el Alto ni en el
Bajo |mperio romanos con lafuncién que seleatribuyea deMadrid®,

%), ARCE, 1976, 120-122: «Disco», «pétera», «escudo» (scil., clipeus: W. HENZEN en 1849, cit.
y luego O. DALTON, Byzantine Art and Architecture, Londres, 1911), «plato» o «plato de
donacion» («piatti di largizione»: E. CRUIKSHANK DODD, art. «Largizione, piatti di», en EAA, IV,
Roma, 1961, 478-479; (cf. bajo la misma entrada la actualizacion de F. BARATTE en EAA, val.
supl. I, Roma, 1995, 262-264, e infra, donde |o trato con mas detalle).

¥R. DELBRUECK, Diptychen, 1929, 236. En su nota4 ofrece algunos paralelos parael usodela
palabragriegaminsourion (sic), € principal € yacitado de Constantino Porfirogéneta (vide supra
nota 22), del afio 957 d.C.

*De hecho, apenas he podido encontrar alglin autor que, después de 1929, se desmarque de esta
definicidn; por gemplo, estos dos: L. BREHIER, La sculpture et les arts mineurs byzantins, Paris,
1936 (Londres 1973%): «bouclier d'argent... missorium», 0 W.F. VOLBACH, Elfenarbeiten der
spétantike und des frilhes Mittelalters, Mainz 1932 (Mainz, 1976°%), 55 sub n° 63 (entre los
paralelosestilisticosdel diptico de Estilicon): «...das Schild des Theodosiusin Madrid (J. 388)...».

*Debido a su inclusién en obras de grande y perdurable difusion; por gemplo, R. BIANCHI
BANDINELLI (Roma. El fin dél arte antiguo, col. Universo de las Formas, Madrid, 1971, 357) lo
[lama «gran fuente de plata (missorium)» y A. GRABAR (La edad de oro de Justiniano, misma
coleccion, Madrid, 1966, 303) lo incluye entre las «fuentes», llamandole también missorium. El
efecto de lo destilado en este tipo de obras —magnificas ambas- sobre el lector medio y sobre los
jovenes universitarios es demoledor. Entre las obras modernas, € comentario-tipo mésfrecuentelo
representa, por ejemplo, el de J. LAFONTAINE-DOSOGNE, Histoire de I'art byzantin et chrétien
d'Orient, Louvain-la-Neuve, 1987, p. 33y fig. 51 («missorium... Teodosio | entre Vaentiniano Il y
Arcadio... decenalias del afio 388»).

¥ «Piezavaliosa, y especialmente un plato decorado, que el emperador da o enviacomo regalo
para conmemorar algun hecho feliz de su reinado». Vid. TLL, sv. (1955, coll. 1141-1142).
Curiosamente, se dice alli que «la etimologia popular |o derivaba de mensa», pero que «viene de
missus, -us» (¢no se hubieraesperado mejor missurium?, v. infra). Sin embargo, todoslos jemplaos
gue ofrece @ Thesaurus tienen gue ver con la mesa, 1os manjares o la comida, pero no con la
definicién dada que copié al principio de esta nota.
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lo que resulta muy extrafio siendo un tipo de objeto que, segin todas
las interpretaciones a uso, los emperadores™ repartian con tantisima
frecuencia.

2) Si se documenta la palabra messorium, por ggemplo en Isidoro de
Sevilla, autor del siglo VII que, como es bien sabido, se surte casi
exclusvamente de muy buenas fuentes anteriores. Pero,
paraddjicamente, no |o asocia con «regal osimperial es», Sino como uno
de los elementos (posiblemente un plato) tipicos de la «vgilla para
comer»*%; ante uno de los cuales, obviamente, no estamos.

3) Missorium, a partir de su base verbal, resulta un término ambiguo,
pues vale (en e siglo X) para cualquier donum que sea «enviado» (0
incluso «arrojado, lanzado™») lo que, como saltaalavista, no supone
per se ningun objeto, forma ni funcion concretos. En este sentido,
«piatto di largizione» o0 «plato de donacidon» —aunque también
inexactos, porque tampoco estamos propiamente ante un «plato»—
serfan en todo caso mucho més precisos que e vago «missorium»™.

4) En cuarto lugar, y creo que de mas peso: No tenemos ninguna
constancia de que € «missoriun» que nos ocupa fuera de verdad
«missum», «enviado», de forma mecanica, a Hispania. De hecho, y
como veremos mas adelante, meinclino apensar que no estamos ante
unapiezade serie, como seafirmageneralmente®, sino tnica, y quela

¥Un paraelo interesante y de época para los dona que los consules enviaban como regalo a
comienzos de su mandato se encuentraen Aur. Simaco, Epist. 1V, 15, 1 (ad Bautonem, afio 385):
Quapropter nec ante opinatus sum exemptum me numer o ceterorum quibus principio anni munus
consulare tribuisti, et nunc amplius quam reliquis mihi credo delatum...

#)5d., Etym., XX, 4, 10: De vasis escariis («Sobre los recipientes para comer»): Messorium
vocatuma mensa per derivationem, quasi mensorium, citando en el mismo parrafo laparapsisy la
patena, también parala mesa. (Dicho seain margine, su inclusion en un contexto de vgjillas de
mesa como «platillo de balanza» —asi en latraduccion de J. OROZ y M.A. MARCOS CASQUERO, ed.
BAC, Madrid, 1982, t. Il, 507— me parece indebida (ello seria mas propiamente la segunda
acepcion de la lanx). Existe messorius como adjetivo, «relacionado con la siegaw, y € radica
comun debe de tener una primitivarelacion con los cereales o la harina.

“°De hecho, el término precedente més parecido eran los missilia, monedas u otros tipos de
objetos pequefios que en nombre del emperador, o por éste mismo, se arrojaban a pueblo.

“'E. DU CANGE, Glossarium mediae et infimae Latinitatis, Graz, 1954, s.v.: Missurium... quia
dono mitti soleat a principibus. Como puede verse, estadefinicion (dadaen primer lugar por DIEHL
y DELBRUECK), aparte de ser muy tardia, no dice nada acerca de laforma o funcion del donum:
cualquier objeto que se enviara seria entonces un «missuriun.

“?Quiz&por efecto de R. DELBRUECK, quien dio por primeravez varios detalles técnicos (1929,
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figura del dignatario situado de pie ante € emperador puede ser la
clavereal del objeto, yaque posiblementefueraé e duefio origina del
mismo, y algun familiar suyo €l portador del clipeo desde Roma hasta
Hispania. Deresultar ello cierto, laideade mittere/missorium, «enviar,
lo que seenviax», sufririaun golpe conceptual que estimo yadefinitivo.

En cambio, y a fuer de sincera, he encontrado un precedente mas
adecuado y proximo para € vocablo en cuestion. Aparece en la llamada
Cronica de Fredegario, obraescritaentretresautoresduranteel sigloVII. En
IV, 73, refiriéndose a acontecimientos de los afios 630-631, se menciona,
como precio del auxilio que los septimanos de Sisenando solicitaron de
Dagoberto de Neustria, la piezamés valiosadel tesoro real godo: un plato de
oro que pesaba laincreible cantidad de 500 libras:

Fredeg. 1V, 73: «...Huius beneficiae repensionem missurium aureum
nobelissemum ex tinsauris Gothorum, quem Tursemodusrex ab Agecio
patricio acceperat... pensantem auri pondus quinnentus...*®

Lo que viene a probar que, en todo caso, € término latino més
adecuado no seria «missorium», sSino «missurium», que mantiene €l radical
missu-. A pesar de este precedente, que adelantaen tres siglos el evocado por
Delbrueck en su dia, creo en resumen, que missurium, en € sentido de «dona
a principibus missa» (o también a patriciis), es un vocablo cuya creacion y
uso solo puede probarse, de momento, en e siglo VIl y, enlaversion griegaa
la que se suele apelar, bizantina, no antes del siglo X*, y que por ello no
puede—o a menos no deberia— ser utilizado paraun objeto que sefechaentre
dosy seis siglos antes, y no en la forma en que se hace. Ademas, segun €
texto de Isidoro de Sevilla, si consideramos que se basa en fuentes romanas
anteriores, seriael de un elemento, messorium, de |0s vasos para comer.

237): «Die Guptechnik 183t vermuten, dass die Scheibe in einer Serie hergestellt wurde...». Hay
gue exceptuar a J. ARCE, quien cree que debe tratarse de un objeto hecho atitulo individual.

BEHAIX (ed. R. Grosse), 279-280. Lagrafia, ya muy deformada, es como la pongo.

“Curiosamente, cuando R. DELBRUECK citd e paralelo literario por primeravez, en 1929 (236
con nota 4), ya dijo que «solche Bestanden nach der Beschreibung bei Constantinus
Porphyrogenitus... a. 957.», donde ademas |a palabrano es, en latin, messorium o missorium, Sino,
en griego, minsodrion, cuyo grupo —nsou trasladaria més correctamente a griego el grupo latino—
ssu, desde un latino missurium.
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Pero, como veremos a continuacion, la razon de mayor peso para no
[lamarle missorium ni missurium es, junto a hecho de que probablemente
nunca fue «enviado», la de que, en €l reinado teodosiano y en € lenguae

simbdlico de su corte, € término clipeus si que estaba cargado de significados
muy concretos.

*kkk*%
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CAP. 4. POR QUE ESUN CLIPEO: LA PLATA DE UN DUX

Como las anteriores razones en conjunto me parece gue cuestionan de
formasuficiente ladefinicion de missorium que seleviene dando por todos™,
es obligado encontrar otra que lo pueda definir megjor. O, méas que encontrar,
«recuperar», puesto que todos los primeros estudiosos lo llamaban, més
correctamente, «clipeus»™ «clipeo, «clipeo votivo», «escudo» o «disco»”’, y
nunca «missoriun, segun dije mas atras hastael aleman Chr. Diehl en 1921,
de quien pudo tomar laideaunos afios mastarde (1929) R. Delbrueck. Parece
importante asi tratar de detectar paralelos en la literatura latina pero mas
proximosal siglo IV quelo que Delbrueck nos presento, engriegoy del siglo
X, paraestos dona imperiales de plata con forma més o0 menos de escudo.

Paralabusgueda detalestextos esimportante combinar cuatro factores
alavez: Suformacircular, € metal con e que esta hecho, sugranpesoy la
posibilidad de que tengaun caracter de «documento oficial» o de e emento de
solemnidad politica, administrativa o religiosa.

Nos podria valer e vocablo discus (fuertemente marcado por su uso
deportivo y mensal en e origina griego diskos®), pero sdlo por su forma

“*Aunque, como es obvio, tengo que convenir con mi antiguo maestro y buen amigo & Prof.
J.Ma Blézquez en que «ha venido sirviendo para entendernos», parece que seria ain mejor
conseguir o mismo pero con una definicion mas exacta.

“®Como es bien sabido, se documentan también lasformas clupeusy clypeus, ademésdelastres
formas neutras (clipeum, clupeum, clypeum), pues no habia seguridad sobre el género delapaabra
(TLL, s.v.).

“"Asi HENZEN, 1848: «clipeo d'argento»; DELGADO, 1849: «disco» 0 «clipeo» de plata; HUBNER
(Die antiken Bildwerke in Madrid, Berlin, 1862 y CIL Il, 843, 1869): «Silberschild», clipeus
argenteus; ODOBESCO, 1889-1900: «clypeusvotivus»; O. M. DALTON («A Second Silver Treasure
from Cyprus», Archaeologia X, 1907, 1-24, espec. 6y fig. 2): «glver votive shield», 0 S. REINACH,
Répertoire des Reliefs grecs et romains, t. |1, Paris, 1912, 195): «disque (clipeus)». Hasta J. R.
MELIDA en 1930, aun conociendo la publicacion de DELBRUECK, le sigui6 llamando «disco» y
«clipeo».

“®A. ODOBESCU, 1889-1900, t. |, 94 ss., para los diskoi, kikloi y, sobre todo, pinakes,
equivalentes a «assiettes, plats et plateaux», con gjemplos literarios.
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circular y plana, puesno esen nadarelacionable ni por el material, el tamario,

el carécter oficia o la funcién™, incluso cuando se Ilama asi @ discus de
50

mesa™.

En cuanto a«plato» y «fuente», laverdad esque |l os estudiosos actuales
utilizan estas palabras en los idiomas modernos: inglés («silver plate, dish»,
«imperid  conmemorative plate», «anniversary dish»>), aeman
(«Largitionschale», «Scheibe»), francés («plat», «asiette») o italiano
(«piatto», «piatto di largizione»), pero, excepto en un caso (lanx), no se
animan abuscar o usar las definiciones verdaderamente equivalentesen latin,
gue serian: catinus, ferculum, patina, o lanxy paropsis, respectivamente. Ello
se debe quizdala conscienciadel desconocimiento de su uso real en muchos
de los casos.

Si para la inmensa mayoria de los objetos que conocemos estas
definiciones pueden ser vaidas, parael de Teodosio en concreto esinviable
pensar en un uso real como «plato» o «fuente», tanto por su imposible
utilizacion en la mesa (y menos para «servir» sobre é nada) como por €
carécter casi sacro delaescena. En cambio, lamayor parte deloshallazgosde
argenteriaantiguade estaformasi pueden recibir con propiedad |os nombres
de «fuente» 0 «plato»™2, por su mediano/pequefio tamafio, por sufondo, liso o
hueco y por sus rebordes mas o menos realzados, hasta llegar a la clésica
forma posterior de |as patenas cristianas™.

“9Salvo que quisiéramos hacer alguna pequefia broma en torno a la funcién del disco como
missilis, que encontramos en Propercio, Marcia y Estacio.

Psid., Etym. XX, 4, 9: Discus antea scus ab specie scuti; unde et scutella. Postea discus
vocatus quod det escas, id est adponat... («Al plato antiguamente sele llamaba scus por su forma
de escudo, y de ahi “escudilla’. Después se le denomind discus porque en él “se da la comida”, es
decir, “se sirve”»: ed. de J. OROZ RETA y M.A. MARCOS CASQUERO, t. Il, 507). No es (itil en este
caso mas que e significado anterior a cuando se comenzé ausar €l «disco» para servir (es decir,
como «fuente» 0 «bandeja»), y por tanto cuando, paraelizable a «escudo», podemos asimilarlo
también aclipeus (es sabido que el scutum sustituyo a clipeus como armadefensivahaciafinesdel
sigoV a.C.).

> Ambas definiciones usa parae de Madrid, ex. gr., D.E. STRONG, 1966 (1979%), 199-200.

’Asi por gemplo los del Ermitage de Leningrado con ménade y sileno o el triunfo de
Constancio Il; € dePariscon Venusy Adonis; laserie de David del museo de Nicosia; o variosdel
tesoro de Kaiseraugst, especialmente €l «plato de Aquiles». Véase unaactualizacién deellosen F.
BARATTE, 1995, 264: Munich, Cervenberg, Esztergom o Nis. Todos ellostienden alasformas muy
planas (aparte de sus menores diametros).

**Dos bellisimos gjemplos en |as patenas sirias de Rihay Stuma (en Washington y Estambul),
fechadas entre 565 y 578 d.C.: A. GRABAR, 1966 cit., figs. 362 y 365. Las dos, por cierto, estan
rodeadas en su borde por epigrafes en griego.
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Una serie de verdaderos «platos» —patenae- que documentan
largitiones normales, y quinquennalia, decennalia o vicennalia de varios
emperadores (como losde Crispo y Constantino || de Munich, deentre 125y
497 gr.; losvariosdelLiciniol y Il deMunich, deentre 1y 4 librasdeplata; o
los de Kerch de Constancio |1, con votis XX) si responden al tipo habitual de
largitio inaugural, anual o esporadica, que se documenta literariamente, por
ejemplo, en e caso de Justino 11>, Pero setratade platos queraravez superan
ni los 20-25 cm de diametro, ni las 3 0 4 libras de peso en plata. Puede verse,
pues, como & de Madrid, quetriplica o decuplica holgadamente esas medidas
y pesos, no puede entrar tampoco bien en la clasificacion de «plato.

Entre estos verdaderos «platos de regalo» me ha parecido muy
significativo reproducir aqui €l deVaentiniano 11, de Ginebra(diam. 26 cm.,
peso poco méas de 1 kg = 3,5 libras), porque es de unafecha (383 d.C.) que
precede en poco a de Teodosio I, pero que permite apreciar lagran diferencia
conceptual entre unoy otro, tratandose e primero claramente de unalargitio
imperia, pues ademés asi lo indica su epigrafe circular™ (figs. 8 y 9):
Largitas D(omini) n(ostri) Valentiniani Augusti. La observacién tiene su
valor, puesto que se trata del corregente de Teodosio y en fecha préxima, y
nos indica cdmo serian los verdaderos platos de largitio imperial del
momento, alos que &l de Teodosio de Madrid tampoco se parece.

Como mas atrasindiqué, es preciso tener en cuentatambién enlacritica
delaclasificacion € gran tamafio (74 cm. de diametro) y €l considerable peso
(15,1376 kg es el ltimo dato™) del clipeo madrilefio. Porque, en efecto, los

*R. DELMAIRE, «Les |largesses impériaes et I'émission d'argenterie du |V® au VI° siécle», en:
VV.AA., 1988, 113-122, espec. 115 con nota 56: Se tratade la descripcion (debidaa Coripo) del
emperador Justino |1, celebrando su ascensién a trono con un reparto de vasos de plata a los
senadores, que hacen cola ante é para recibir su obsequio. Este autor ofrece otros excelentes
gjemplos delargitionesimperiales, asimismo de lasdestinadas al tesoro deiglesiasy catedrales. J.
ARCE (2000, 284 con figs. 2 y 3) ofrece dos ilustraciones de la Notitia Dignitatum, que dibujan
largitiones, diciendo que entre ellas hay «missoria llenos de monedasy broches de cinturdn...»; sin
embargo, los platos que ahi vemos tienen bordes bien real zados (precisamente para contener las
monedas), de los que carece €l Clipeo de Teodosio, por |o que parece claro que € paralelo (asi
como €l [lamar a aquellos platos missoria) no es muy afortunado.

*®CIL X1, 5697. El dibujo que reproduzco esel de A. ODOBESCU (1889-1900, 236, fig. 68); en
él se apreciamejor, dado €l desgaste de su superficie, que en las fotografias habitual es. Véase ho
obstante una rara buena foto de él en F. BARATTE, 1995, 263, fig. 313, de la que procede la que
doy.

%S, DiAZ MARTINEZ, guelorestaurd, lo establece, traslaeliminacion de todaslasimpurezasy
suciedades, en 15,1376 kg, en dos fragmentos de 7,3629 y 7,7547 kg cada uno (VV.AA., 2000,
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donativa habituales, en serie, no eran de tanta entidad, y tampoco son tantos
| os obj etos que podian fabricarse en plata purade un tamafio tan desmesurado.
De hecho, y como es bien sabido, el [lamado «disco de Teodosio» sigue
siendo, desde 1847, € més grande y pesado de todos los similares que se
conservan’.

En este sentido, he procurado localizar algunasreferencias, anterioreso
més proximasa siglo 1V d.C.>, deregalos, preferentementeimperiales (o de
tipos de piezas asemejadas ala que tratamos), que pesen méas de 20 libras, es
decir, 6,549 kg de plata. Utilizo para la libra romana € vaor méas
consensuado, que es €l de 327,45 gr, teniendo en cuenta que en estaépoca, la
litra griega era completamente equivalente en su peso a aquélla®. Ofrezco
ahora agui algunas de las referencias encontradas, en orden cronol gico:

165). Sin embargo, lasumamatematica de estosfragmentosdaen realidad 15,1196 kg. Convendria
precisar este punto.

*"_alista de 13 «gjemplares discoideos» que en su dia ofrecié J. R. MELIDA (1930, 43, quiza
basado en la de Longpérier) era ya muy corta en relacion a la que en 1889 habia ofrecido A.
ODOBESCU (1889-1900, t. I, 172 con nota 3), con cerca de 50 jemplares (por cierto que éste da
uno mayor, de 1,10 m de didmetro, que llama «bassin du Tchertamlyk-K ourgane», pero del cual no
consigo localizar referencias actuales). A ellos se deben afiadir otros muy importantes hallazgosde
vgillasargénteas, incluyendo grandes platos, posterioresa 1930, entredlloslosde Kaiseraugst (por
ultimo VV.AA., 1984) y Gross Bodungen (W. GRUNHAGEN, Der Schatzfund von Grob Bodungen
[ROmisch-Germani sche Forschungen 21], Berlin, 1954: ofrece nuevaslistasen sus pp. 58-63). Para
€l conjunto delos platos hasta 1966 D. E. STRONG, cit. Parael trabgjo delostalleresen general, F.
BARATTE, «Les ateliersd'argenterie au Bas-Empire», Journal des Savants 1975, 193-212. Son muy
importantes también varias contribuciones a las Actas de la Mesa Redonda de Paris (1983):
Argenterieromaine et byzantine (ed. F. BARATTE), Paris, 1988 (y, en ellas, lamuy sugestivadeR.
DELMAIRE, yacitada: en 114-115, interesante listade platos delargitio imperiales) y del congreso
masreciente: L'argenterie del'Antiquité Tardive (Londres, 1995), editadas en L' Antiquité Tardive
5, 1997, 24-167 (VV.AA., 19974); y, en éstas, las de F. BARATTE («La vaiselle d'argent dans
I'Afrique romaine et byzantine», 111-132), R. REECE («The myths and messages of silver plate»,
133-144) y A. ARBEITER («Der Kaisr mit dem Christogrammnimbus zur silbernen
Largitionsschale Vaentiniansin Genf», 153-167).

®Conlai nestimable ayudadel trabajo, citado en lanotaanterior, de R. DELMAIRE, que ofrecia
algunas de dllas en otro contexto.

®Me sumo asi alatesis de M. MARTIN («Stempel, Gewichtsangaben und Inschriften», en:
VV.AA. Der spatromische Slberschatz von Kaiseraugst, Derendingen, 1984, 385), puestampoco
me ha convencido mucho la afirmacion de E. SCHILBACH (Byzantinische Metrologie,
Byzantinisches Handbuch 4, Munich, 1970, 164) en el sentido de que «laestadistica (delossiglos
IV-VII d.C.) demuestraque no puede confirmarse un valor fijo paralalitra» o que (p. 166) «& peso
de la «logariké litra» en época bizantina no fue constante, sino que tuvo una tendencia a
disminuir». El peso, en cambio, delallamada«argyrikélitra» o «librade plata», lofija(p. 175) en
333,333 gr., pero sefialando también fluctuaciones. (Vide in fine, apéndice n° ).
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1) Plinio & Vigo, NH XXXIII, 145 (tercer cuarto del siglo |1 d.C.):

...paulo enim ante™ factae sunt lances e centenis libris argenti, quas
tunc super CL numer o fuisse Romae constat...

Este de lanx es un concepto muy interesante. Unalanx es ante todo un
«plato-fuente» o una «escudilla®», y aunque en principio serian casi planas,
lo que interesa de esta cita es que se las pudiera llegar a fabricar, yaen la
Republica, de hasta100 libras®, esdecir, 32,745 kg, algo masdel dobledelo
gue pesa €l disco de Teodosio, con lo que obviamente pasarian masbien ala
categoria de «fuentes» (sobre las lances, v. infra).

2) SHA, Vita Alex. 42, 4. Provisiones con las que &l emperador dotaba
alos praesides o gobernadores provinciales (222-235 d.C.):

ludices™ cum promovere<t>, exemplo veterum, ut et Cicero docet, et
argento et necessariis instruebat, ita ut praesides provinciarum
acciperent argenti pondo vicena...

Es otra citade mucho interés, yaque, siguiendo todaviael g emplo de
época republicana, en € siglo Il d.C. era la costumbre proveer a los
gobernadores provinciales, entre otros bienes, con veinte libras de plata
(6,549 kg), se supone que en lingotes.

3) SHA, Vita Claud. 14, 3: regalos que el emperador Vaeriano ordena
entregar a Claudio 1, adin joven tribuno® (c. 253-260-268 d.C.).

«... huic salarium de nostro privato aerario dabis... argenti in opere

®Se refiere a poco antes del 83-82 a.C. (guerrade Sila).

®1Tiene otra acepcion como «platillo de balanza.

®2En XXXII1, 146, Plinio cita a un simple dispensator de Claudio en la Hispania Citerior,
porgue tenia un juego de lances de plata, lamayor de 500 libras (163,725 kg) y las ocho menores
de 250 cadauna (81,862 kg), paralas que hubo que construir expresamente unaforjaespecia. No
cabe duda de gque precedentes como éste relativizan mucho los demas gjempl os que hoy tenemos,
incluido el teodosiano con sus asi «escasas» 50 libras.

%) udex es & nombre que suele darsele genéricamente a los gobernadores provinciales ya en
épocastardias.

®D. KIENAST, Romische Kaisertabelle: Grundziige einer rémischen Kaiserchronologie,
Darmstadt, 1990, 228, consideraficticios|os capitulos 14 a 16 de su biografia. No obstantello, si
esta documentado como tribuno bajo Valeriano y Galieno, y lasimpresionantes series de donativa
imperiales cuadran, en fin, bien, con & hecho real de que lleg6 a ser emperador.
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annua pondo quincuaginta... non quasi tribuno sed quas duci detuli...»

Estimo estetexto de gran importancia: El emperador consideraaqui que
el salario anual de 50 librasdeargentumin opereo plata«dabrada»® esel que
corresponde, no ya a un gobernador provincial, como veiamos en la cita
anterior de Algiandro Severo, sino aun verdadero dux, y en tal marco deben
tomarse las tres citas siguientes.

Aprovecho ya para sefialar que esto es, poco mas o menos, lo queesy
viene apesar nuestro clipeo de Madrid, relevante detalle que seraevocado en
el capitulo 9 de este trabajo, evidentemente a propdsito de quién pudo ser €
personge real quelo recibiera

4) SHA, Vita Claud. 17, 5: regal os que e emperador Galieno® ordena
entregar al mismo Claudio (c. 253-268 d.C.):

ipse ad eum dona misi... discum corymbiatum argenteum librarum
viginti, lancem argenteam pampinatam librarum triginta, patenam
argenteam hederaciam librarumviginti et trium®’...

Otra referencia también interesante, pues se dice explicitamente que
son dona missa por el emperador. Como puede verse, las tres piezas pesan
respectivamente 20, 30 y 23 libras de plata (6,945 / 9,823 / 7,531 kg), y
adoptan la forma de discus, lanx y patena. Las tres estan «labradas» con
motivos vegetdes®, y si entrarian de lleno dentro de lo que podemos
considerar e «Prunkservice» 0 «vgjillade [ujo» que aegaba Delbrueck.

5) SHA, Vita Prob. 4, 5: regalosde Valeriano Augusto a joventribuno
Probo (c. 253-260 d.C.):

«..huic igitur dari iubebis... ut eius dignitas incrementis iuvetur...

®*Este término debe de ser equivaente al de argentum factum o «elaborado en formadevasoso
estatuas» de Isid. (Etym. XVI, 18, 13); las otras dos clases son el signatumy € infectum.

%\ éaselanotaanterior, y afiadase e hecho de que Claudio Il corrigié ladamnatio memoriaede
Galienoy lo consagré divus.

®’Sigue un boletar alieuticum argenteum librarum viginti (una extrafia «fuente especial para
setas») alo que hay que afiadir 2 jarritos de 6 librasy vasos menores de plata por otras 25. El total
de plata labrada que e hace llegar suma, pues, 130 libras de plata (42,568 kg).

®Respectivamente, con ramilletes de flores o frutos, pAmpanosy hojas de hiedra. Los talleres
imperiales fabricaban en serie estos tipos concretos de decoracion més bien «de género.
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patinam argenteam librarum decem specellatam...»

Otravez se trata aqui de una patina o plato, en este caso de solo diez
libras (3,274 kg). Posiblemente specellatam esté por spiculatam, es decir,
adornada con formas de espigas). No obstante su escaso peso, se observaque
tal regalo «ayudaba a incrementar su rango».

De estos cinco textos, que si son mas proximosalaculturay épocaque
nos interesa, se puede deducir:

1) Que € unico tipo de pieza, mas o menos con forma de «disco
redondo»™, que puede |legar afabricarse con un peso superior a del clipeo de
Madrid es lalanx, pero que no podemos tenerla en cuenta porque si se usa
para servir alimentos en lamesa.

2) Quedisci y patenae, si bien entran enlosdona missa bajoimperiales,
por € tipo de su decoracion parecen verdaderas piezas de vgilla; y que,
incluso tratandose de personajes muy valorados por el emperador o que son
incluso considerados como duces, o como futuros herederos, no suelen
alcanzar individualmente, como media, méas de 500-1000 gr de peso y, con
menos7 grecuencia, en torno alamitad de los 15 kg de plata que pesa nuestro
clipeo™.

3) Cabe también concluir que el «disco» de Teodosio | no esunapieza
corriente entre los dona missa imperiales, sino méas bien completamente
excepciona ™, 1o mismo por su formade escudo que por su tamafio, su pesoy
su especialisima «decoracion», que no es precisamente «de género». De
hecho, W. Raeck sefiala que, asi como para otras piezas de platatardia pudo

%9|_as hay también ovaladas, cuadradas y rectangulares, pero siempre tendiendo a plano con
borde més 0 menos destacado. Obviamente, no me estoy refiriendo aqui a otros tipos de objetos
suntuarios, como craterasy similares, que podian Ilegar a ser también de extraordinario peso.

"Sjempre bien entendido que hablamos a partir de |as fuentes textual es conservadas.

"W. RAECK, Modernisierte Mythen. Zum Umgang der Spatantike mit klassischen Bildthermen,
Stuttgart, 1992, 15-17: cap. 1 sobre «Die “ideologische Deutlichkeit” spéatkaiserzeitlicher
Staatsreliefs».

?_os dos discos que le siguen en didmetro, los mal llamados «escudos de Anibal» y «de
Escipi6n», ambos en el Gabinete de Medallas de Paris, respectivamente de 72 y 70 cm., no tienen
motivos histéricos, sino mitolégico uno y de medall6n con unledn € otro. El siguiente en tamafio,
el [lamado «de Geilamiro» (en lamisma coleccion), bgjayaa50 cm. de didmetro (vid. F. BARATTE,
art.cit. en VV.AA. 19972 125, con fig. 17 y las referencias bibliograficas, aunque aparecido en
Arten, este autor lo atribuye atalleres de Cartago).
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establecer con facilidad una conexién con € mismo temao formato en época
altoimperial, para € «disco de Teodosio» pudo encontrar alguna solo
aproximada, y ya de época severiana. Por esto creo, entre otros factores, que
es muy dificil pensar, aunque se venga repitiendo hace tanto tiempo, que
pudieran hacerse de é muchos o ni siquiera varios gjemplares.

4) Que mientras a un praeses provincia sele proveiade 20 libras de
plataen bruto o sintrabajar (texto n® 2), el pesoy € tipo de nuestrapieza—50
libras de plata trabgada— eran evaluados, justamente en ambiente imperial y
durante € siglo I11 d.C. (texto n°® 3), como €l regalo o & salario anual méas
adecuado para un dux. Y mas en nuestro caso si, como parece, la plataiba
ademas bafiada en oro.

Concluyo, pues, que el receptor del gue mas propiamente deberiade ser
llamado «clipeo», tendriaa priori que ser unaunicapersona, que gozaradela
categoriade dux, asi como que €l peso y labradel mismo vendriaacoincidir
con el salario de un afo de uno de tales duces: argenti in opere annua pondo
guincuaginta...quas duci.

Si, desde @ punto de vistade su forma, peso, metal y evaluacién social
y politica, 1a unicadefinicion que encajacon € Disco de Madrid cumpliendo
alavez con todos | os condicionantes citados, eslade clipeus, hemos de pasar
a vaorar ahora qué significaba la imagen simbdlica del «escudo»
precisamente en la corte teodosiana.

*kkk*%k
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CAP. 5. SIGNIFICACION POLITICA DE LOSCLIPEI, Y SU
REVALORIZACION EN EL REINADO DE TEODOSIO |

El clipeus fue en principio un arma defensiva: Un escudo de forma
circular, ligeramente abombado, de un gran tamario (unos 90 cm. de diametro)
y de metal, que en e uso militar efectivo era generamente de bronce.
Frecuentemente ibadecorado en su anverso con €l busto de un persongeo de
unadivinidad.

Usado ya por Servio Tulio”, cuando a fines del siglo V aC.fue
sustituido por e scutum’ (especialmente por |as necesidades delacaballeria),
el clipeus, |ejos de desaparecer, y seguramente por su asociacion alaideade
«triunfo militar», pasd a ser ennoblecido como objeto ornamental, repujado, y
vinculado siempre alas ofrendas y ceremonias publicasy, sobre todo, alas
religiosasy, por tanto, comenzo a ser g ecutado sobre todo en plata o en oro,
lo mismo gue estaba testimoniado tiempo atras en €l uso de los griegos y,
singularmente, de los atenienses. De esta forma pasd de la milicia a la
simbologia politica.

Nuestro santo Isidoro hispalense dedica un capitulo completo a los
distintos tipos de escudos, con unasugestivaaunqueinexactadefinicion’, ya
gue es mejor la etimologia que de clupeus ofrece Plinio el Vigjo, para quien

vendriadel griego glUphein, es decir, «caglare, cincelar»™.

En cuanto a su forma circular, Festo (48 ed. L.) afirma que clipeum
antiqui ob rotunditatem etiam corium bovis appellarunt, in quo foedus
Gabinorum cum Romanis fuerat descriptum. Esta cita nos vale también en
parte para una de sus funciones, pues podemos ver como lapiel con quelos

"Dion. Hal. 4, 16, 2: cf. RE, sv.

"“También grande, pero rectangular y de borde redondeado.

Etym. XV11, 12, 1: Clipeus est scutus maior, dictus ab eo quod clipet, id est celet, corpus,
periculisgue subducat. («El clipeo es un escudo de gran tamafio, asi llamado porque “escuda” o
protege €l cuerpo, y lo pone a cubierto de los peligros.»).

®NH XXXV, 13. Segtin é, los escudos usados en laguerrade Troyayasolian tener cinceladala
imagen dequien seserviaded. Y alavista, por g emplo, del escudo de Aquilestal como Homero
lo describe, lanoticiatiene todos los visos de ser cierta, ademas de | 6gica.
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més sencillos se forraban pudo servir como soporte epigréfico para la
documentacion de actos solemnes, como en este caso tan antiguo fue el pacto
de Roma con Gabii. La asociacion del término «clipeo» con un soporte
epigréfico es, pues, antiguay también venerable.

Plinio &l Vigo hace remontar a Appius Claudius Caecus (296 a.C.) la
costumbre de dedicar clipeos por un particular’’. Como medio de homenaje se
utilizaron mucho en e mundo helenistico, y de lamismaforma, pero en oro,
por los cartagineses. De hecho, uno de los escudos votivos historicos mas
antiguos del quetenemosnoticiaesel célebreclipeusMarcius, deoroy conla
imagen de Asdrubal, que fue ofrendado en el templo de Japiter Capitolino por
el tribuno Lucio Marcio trastomarlo en Hispania, del campamento cartaginés,
en e 211 aC., y que permanecié colgado sobre la puerta de entrada del
méximo templo de Roma hasta el primer incendio del edificio.

L a ofrenda frecuente de clipeos (reales o encargados ex professo) en
muchos templos, colgados en zonas exteriores o interiores de 10s mismos,
hizo que con el tiempo pasaran a ser un elemento de la ornamentacion
arquitectonica, delo cual hay multiples ejemplos’. Esasimismo Plinio que
nos informa, ya para época flavia, de que la costumbre de encargar aerel
clipel habia conseguido desplazar a los retratos pintados, aunque afade €l
interesante matiz de que en los metdlicos «se respetan poco los rasgos
individual es»®.

Pero quiza e mejor precedente parala utilizacion concreta de clipeos
honorificosy asociadosal poder politico que aqui nosinteresatraer acolacion
la represente en realidad el célebre clipeus virtutis del propio Augusto (fig.
10), decretado por € Senado, con € que en € 26 a.C. se adorné la Basilica

"NH XXXV, 12: Clupeos in sacro vel publico dicare privatim primus instituit... Appius
Claudius... in Bellonae aede maiores suos... Puede ser el consul del 495 a.C. o, mejor, € de 296
a.C., ano en que se consagroé el templo citado.

"Livio XXV, 39, 12 ss. Véanse también Val. Max., |, 6, 2 y Il, 7, 15, Plinio, NH Il, 241 y
XXXV, 14.

"Pasando incluso en su uso hasta alaarquitecturarenacentista europea, en laque conservaron
las representaciones figuradas, usualmente de cabezas de guerrerosy generales.

8NH XXXV, 4: Imaginum quidem pictura, qua maxime similes in aevum propagabantur
figurae, in totum exolevit. Aerei ponuntur clipei... surdo figurarum discrimine... adeo materiam
conspici malunt omnes quam se nosci. El detalle es también curioso, y afecta incluso a nuestro
tema, ya que claramente a usar metales para los retratos se perdia sin remedio la fidelidad al
modelo. Pero, como sentencia el gran poligrafo, «todos prefieren hacer ostentacién del material
antes que reconocerse a si mismos».
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Julia, vinculandolo alaimagen, tan trascendente paralasimbol ogiade Roma
hasta el fin mismo del imperio pagano. dela Victoria alada™. Porque es ésta
la misma asociacion de conceptos —clipeo y Victoria— que Teodosio va a
repetir en monedas de su reinado (vid. infra).

Segulin P. Zanker, € clipeo es un «signo mistico» y «llega a ser un
simbolo del caracter invicto dado por losdiosesa gobernante». En monedas
augusteas, acuiadas precisamente en Hispaniaen losafios 19-18 a.C., aparece
este clipeusy, en un monumento augusteo perdido, serepresentabaalapropia
Venus escribiendo en & los méritos del emperador®. Més tarde, éste de la
Victoriaescribiendo sobre su escudo fue & motivo méas destacado por Trgano
parala basa de la soberbia columna en el Foro de su nombre en Roma (fig.
11). Y & mismo motivo sera otro vehiculo mas, pero quiza entre los mas
importantes, paradestacar lavinculacion de Teodosi 0 asu antecesor Trajano;
aungue las Victorias que bajo Teodosio se acuiian a nombre de su primera
emperatriz, Aelia Flaccilla (v. infra) lo que graban en su escudo, de forma
algo retadora, es €l crismoén cristiano.

Con todo €llo se demuestra que ya desde la temprana Republica, pero
mas alin desde losinicios mismosdel Principado, e escudo o clipeo esuno de
los objetos asociados de forma natural ala maiestasimperial y alos signos
del poder, cualidad de la que no disfruta ningin otro de los objetos
discoideos, mucho mas banales, que atras degjé comentados. La relacion de
textos que demuestran € uso de clipeos con las imégenes del o de los
emperadores en e Bgo Imperio, tanto para uso de los magistrados
provinciales como por | aslegiones, esbastante abundosa™. Detal maneraque
en cualquier espectador cultoy atento, y por supuesto en cualquier politico, la
meravision de laformadel clipeo debia instantdneamente de evocar laidea
delascualidades asociadas al emperador: virtus, clementia, iustitia, pietas, asi
como su especifica calidad «augusto» o venerable.

De la misma forma, quiza sea éste un buen momento para recordar
como, en lazonabaja del disco de Teodosio, laimagen generosay blandade
la Naturaleza, coronada y rodeada de espigas y plantas, complacida con €l

8 Aug., Mon. Anc. 6.20: clipeus aureus in curia lulia positus. Cf. T. HOLSCHER, Victoria
Romana, Mainz, 1967.

P, ZANKER, Augusto y e poder de lasimégenes, Madrid, 1992, 120-122 y fig. 80.

En este sentido remito alavarias veces citadaMemoria de A. DELGADO (1849: 2000, 42-49),
gue puso un especia celo en recopilar muchos textos, legalesy literarios, sobre |os distintos usos
oficiales de clipeos en el Bgjo Imperio.
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revoloteo de diversos érotes su alrededor que ofrecen hacialo ato —hacia el
emperador— multiples bienes®, nos sugiere unaevocacion cas autométicade
la Tellus (?) del Ara Pacis Augustae: «Como por arte de magia, crecen las
espigas ante los ojos de la diosa»™®, asociada a los bienes de la paz, de una
dinastia establey de un buen gobierno®. Es unaférmulade promesapolitica
y buen augurio y, como bien se hadicho, de la Felicitas |mperii®’.

Para que todo ello sea cierto también en nuestro clipeo teodosiano,
habran de darse al menoslastres circunstancias dichas: Paz, dinastiaestabley
buen gobierno. Y en efecto, fenecidaen mayo del 392 ladinastiavaentiniana
(que tantos problemas habia tenido y traido) tras € asesinato de su Ultimo
representante, sdlo € afianzamiento de una nueva familia imperial podia
justificar unos augurios ciertos de prosperidad: Lanuevadinastiafundadapor
Teodosi0, que quedaba garantizada para Oriente y para Occidente mediante
susdoshijos, Arcadio y Honorio (éste Augusto también, y precisamentee 23
deenero del 393), sucedia de formadoblementelegitima®™ alaque seacababa

#Encuentro que el esquema, agrandes rasgos y salvando todas las distancias, es el mismo que
en otra bellamuestra de taller constantinopolitano: El Ilamado «plato de las Bodas de David» (A.
GRABAR, 1966, fig. 355: Museo de Nicosia, h. 613-630 d.C.). Delante de un pdrtico en cierto
modo similar, €l oficiante sobre un escabel y aamboslados, en vez de soldados, flautistas. Pero e
espacio inferior, de igual modo, esta ocupado por simbolos de riqueza: Un cesto de frutos 'y dos
bolsas de monedas. Es éste € puesto que ocupa, parece, el augurio de prosperidad futura (véase,
por cierto, un estilo similar en la concepcion de los capiteles).

®Bella frase de P. ZANKER, 1992, 208-216, dentro del detenido y sugestivo andlisis de estas
escenas, «prometedoras de paz», en € altar augusteo de Roma. Como é dice para aquel caso,
observadores distintos podian asociar laescenaadiferentes divinidades o @mbitos, pero ello no es
tan importante: Laideafundamental eraladel progreso y lafecundidad que siemprevienen dela
mano de la paz (para otrainterpretacion de estafigura, v. infra, cap. 10)

%En este sentido concluye & original andlisis de L. SCHNEIDER: Die Doméne als Welthild.
Wirkungstrukturen der spatantiken Bilder sprache, Wiesbaden, 1983, 35-36: «Das Bild driickt auf
diese Weise ebenso wie die Inschrift Ewigkeit und historische Aktualisierung der Felicitas des
Kaiser aus». Véase, no obstante, més abgjo (cap. 10) para mi interpretacion de estas figuras
concretas en e clipeo madrilefio. Laidea de fondo es muy similar.

8Encuentro en DELGADO (2000, 46) una curiosa referencia, que no he podido comprobar (y
sospecho que @ tampoco pudo), respecto alaocasional asociacion de estetipo defigurasfemeninas
con cornucopia precisamente alos clipeosimperiales que precedian alos prefectos pretorianosy a
los magistrados provinciales. Se refiere a un estudio «del erudito Guido Panciroli, en sus
comentarios a la obra citada de Notitia Dignitatum». Este decia: Praefecti vultus auratos
I mperatorum praeittebant, sub quibus mulieris cornucopiae sinistra gerentisimago sculpta erat.
DELGADO confiesa que supone que «Panciroli habria visto algin monumento de este género, o
debi 6 haber tomado su descripcion de alglin escritor antiguo que no conocemos...». Lo mismo me
ocurre a mi: aparte de no haber encontrado la obra citada, ignoro de qué objeto o fuente textual
puede proceder la afirmacion, pero creo que conviene dejarla aqui indicada

¥por una parte, Graciano habfa asociado a Teodosio al trono e 19 de enero del 379; por otra,
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de extinguir. Pero ademas era hispana (probablemente bética) de origen.

Tal precedencia tenia forzosamente que suscitar en los stbditos del
Imperio, sin duda agobiados por |a presién creciente de los puebl os barbaros
sobre las antes seguras fronteras del Imperio, el recuerdo y la esperanza en
gueserepitieradl largo periodo de paz y prosperidad que habiasido € siglo||
d.C. —«la mejor centuria de la historia del mundo», segun E. Gibbon-,
inaugurado por Trajano y dominado todo é por latambién hispana dinastia
Adia. Que esta circunstancia se debi6 de utilizar desde la corte de Teodosio
como factor de sugestion y propaganda parece que queda claro por varios
textos de los panegiristas teodosianos, que insisten en destacar |os vinculos
del emperador y de sus hijos con el gran Trgjano y, en general, con laUlpia
progeniesy con la brillante series Adlia® que venia de Hispania, «tierrade
buenos emperadores». No en balde la madre de ambos jovenes augustos
(hispana y seguramente bética), con la que Teodosio habia contraido
matrimonio durante su voluntario exilio en Hispania en & 376, se habia
Ilamado Flavia Adlia Flaccilla

El diesfeicissimus en €l que se materializé la aspiracion de Teodosio
de consolidar su dinastia también en Occidente (23-1-393: augustado de
Honorio) vino acoincidir con e aniversario, cuatro dias antes, de los quince
anos de gobierno de Teodosio y con la asuncion de su tercer consulado.
¢Habria quiza agun objeto mejor para representar todo ello que e sagrado
clipeus, significante desde tiempo inmemorial de unaverdaderaprotecciony,
desde Augusto, de todas las virtudes imperiales?

Afortunadamente, ain hay mas. Como avance, podemos contar con
documentacion numismética del mismo reinado que prueba la utilizacion
solemne de clipei: En primer lugar, los solidi que acuia el propio Teodosio,
en Constantinopla, entre 383 y 388, en cuyos reversos la personificacion de
Constantinopla sostiene un escudo donde se escribe VOTAV'y VOTA X (fig.

falecidaen el 386 su primeray queridaesposa, Teodos o contrajo matrimonio, afinesdel 387, con
Galla, hijade Graciano y hermanadel Ultimo augusto delacasavaentiniana, € joven Vaentiniano
.

®Trato de este asunto, con las correspondientes textos y argumentos, en: A. M2 CANTO,
«Saeculum Aelium, saeculum Hispanum : Poder y promocion de los hispanos en Romay, en:
VV.AA. 1999a: Hispania. El legado de Roma. En € afio de Trajano (catdlogo de laexposicién),
Zaragoza, 19997, 235-250, espec. 249-250, donde intento también argumentar contralainjusticia
historiografica, acufiada en e siglo XVIII, de definir a la totalidad de esta dinastia como
«@antoniniana.
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12a). Estas monedas prueban |a eleccidn por Teodosio precisamente del tipo
monetal del clipeo paralacelebracion de suscincoy diez afios de gobierno™.
Pero no fue e Unico caso durante su reinado: Hay que afiadir 10s reversos
monetales de su querida primera esposa, |a hispana —posiblemente bética—
Aelia Flavia Flaccilla™. Elevada a Augusta quiza ya en e 379%, todas las
cecas orientales acufiaron AE2 y AE4 con un anverso fijo y tres reversos
distintos con leyenda SALVS REIPVBLICAE®. Nos interesa aqui € més
expandido de estos reversos, en el que unaVictoria alada, sentada, grabaun
crismoén sobre un gran clipeus, que sostiene sobre una media columna (fig.
12b). Aunque algun autor reciente ha considerado estos reversos como
«triviales»™, pueden por e contrario ser muy significativos —al menostanto
como los anversos- s se ven alaluz de la posicion catolicay firmemente
anti-arrianade Flaccilla, que pudo influir bastante en & conocido edicto desu
marido en favor del catolicismo. En efecto, s tenemos en cuentalapolémica
gue existia en aguel momento acerca del valor smbdlico de la Victoria
Romana paralos paganos, cuya estatua (todavia presente y presidente, como
en lostiempos de Augusto, enlaCuria lulia de Roma) eramotivo de grandes
debates entre paganos y cristianos, adquiere mucho mayor valor a nuestros
ojos el quelaemperatriz «obligue» plasticamente alaancestral diosapagana,
y ello por primeravez, aescribir e crismon de Cristo sobre su propio escudo
(fig. 13).

%K .G. HoLuM, 1982, 36 con fig. 5. En realidad estabarecuperando un tipo de Constantino | (su
gran predecesor en Constantinopla), que o habia usado también, en dureos, parasusvotadel 311,y
de Constancio Il en € 340. En € primer caso, dentro del clipeo la Victoria escribia justamente
«Victoria Aug(usta)», mientras VOTIS V-MVLTIS X aparece en la leyenda (cf. H. MATTINGLY,
Roman Coins. Fromthe earliest Timesto the Fall of the Western Empire, Londres, 1977°, 235-237
y lam. LX n° 18); en el del segundo, dos victorias sostenian €l clipeo (ibid., 1am. LX1V, 10).

“IRIC, IX, 267, con eemplos. K.G. HOLUM (1982, 22-44) trata 6ptimamente la figura y
significacién de Adlia Flaccilla, su acufiacion del «model o de emperatriz teodosiana» y losvalores
humanosy politicos que de ellase perciben através delaoratio funebris quele dedicd Gregorio de
Nyssaen e 387.

%Asi locreen A.H. M. JONES, J. R. MARTINDALE y J. MORRIS, The Prosopography of the Later
Roman Empire, vol. I: A.D. 260-395, Cambridge, 1971 (citado en adelante PLRE), vol. |, 341-342,
y D. KIENAST, 1990, 335. Segln otras hipétesis, |o habria sido en € 383, coincidiendo con las
guinguennalia de su marido, en Constantinoplay con € nombramiento como augusto de su hijo
mayor, Arcadio.

BRICIX, 234, 246 ss. V éase sobre lafigurade Adlia Flaccilla, suiconografiay susacufiaciones
monetales, el excelente trabgjo de M. MARCOS en: VV.AA., La Hispania de Teodosio. Actas
Congreso Internacional (Segovia-Coca1995), vols. 1-2, edd. R. Tejay C. Pérez, Salamanca, 1997
[ap. 1998]. val. I, 155-164, esp. 156 y fig. 1, donde acertadamente lallama «madre de ladinastiax.

%K. G. HoLUM, 1982, 35. A modo de apéndice, en la dltima parte de este estudio, con otros
paralelos, volveré sobre otracontrovertida cuestion del «disco de Teodosio»: Laformade sujetarlo
y su posible uso y ubicacion, pero debe de anotarse entre ellas ya ésta que adelanto aquii.
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Y nos interesa no sblo por € obvio valor simbdlico del clipeus con
imago, asociando la muy romana Victoria con el catolicismo acendrado de
Adia Flaccilla, sino porque también € mismo reverso, muerta ya la
emperatriz, esusado otrasveces por Teodos 0 miSmo, primero en acuiaciones
de Antioquia y més tarde, entre el 388 y e 393, en amonedaciones de
Aquileia, Romay Tesaldnica. Si tenemosen cuentaqueValentinianoll nolo
habia utilizado, se vera megjor que se trata de una eleccion propia del
emperador hispano™ (fig. 14). Es el caso que el tipo monetal de Victoriacon
clipeo y crismon, quedd asociado en adelante a la dinastia teodosiana, pues
reaparece en monedas de Arcadio, de Adlia Eudoxia y de Aelia Pulcheria®
(fig. 12¢).

Todavia més sobre escudos de época teodosiana: En torno alos afios
395-396, en pleno diptico de Estilicon (fig. 15), € fiel general, favorito, yerno
de Teodosioy tutor y protector de sus dos hijos varones, vestido de magister
utriusque militiae, porta un enorme clipeus en el que pueden distinguirse,
esculpidas, las imagines de los dos jovenes augustos (fig. 16). Ambos eran
(por e matrimonio de Estilicon con Flavia Serena, sobrina, e hija adoptiva
mas tarde, de Teodosio |) sus primos y sus cufiados. Pero, ademas, antes de
morir Teodosio el Grande los habia confiado a su directa proteccion®,
pasando a ser para ellos, en palabras del obispo milanés Ambrosio, un
verdadero parens™.

Creo gue con todo lo alegado hasta aqui puede demostrarse unaclara
revalorizacion, durantetodo el reinado de Teodosio |, del uso del clipeuscon

®M. MARCOS, 1997, 157, quien recuerda estaausencia (cf. su texto con lanota 75). Dicho seaa
pasar, no s&si es estacircunstancia precisamente lague motivé en su diague el logotipo de nuestra
Real AcademiadelaHistoriaseajustamentelaVictoriaRomanaescribiendo en su escudo (fig. 14).

%K.G. HoLUM, 1982, 36, fig. 7 (Eudoxia, afios 400-404) y 105, fig. 12 (Pulcheria, afios 414-
420).

En su calidad de magister militum, eslo més natural ver en estasimagines alos dos jovenes
augustos, Arcadioy Honorio, delos cuales—de ambos- él se consideraba como un segundo padre.
De hecho, su mano no se apoya en, ni sujeta realmente, e escudo, Siho que parece bagar
suavemente hacia ambos retratos. Sobre todo €llo, v. infra.

%M. AMELOTTI, «| testamento di Teodosio», en: VV.AA., 1997b, t. 1, 17-20: Sebasaen la
oratio funebris del emperador, pronunciada por San Ambrosio, en Milan (De obitu Theodosii, 5):
«..nisi ut eos (scil., a sus dos augustos hijos) praesenti commendaret parenti...». El parens
praesens en € funeral es Estilicdn. Se encuentran en Claudiano otras muchas referencias (vid.
infra).
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un sentido oficial, simbdlico, religioso y politico®, y ademéas, como hemos
visto, su asociacion especifica a las celebraciones lustrales del mismo
emperador'®. Creo por tanto que no existe, para e hasta ahora llamado
«missoriumde Teodosi 0» ningun término mas preciso, por su forma, tamario,
peso extraordinario de plata, tradicion vinculada a trono, documentacion
numismaticay relivariacoetaneay, en fin, por toda su simbologiaaneja, que
el de «clipeo de Teodosio I» 0 «clipeo de Madrid»'"*, que es como méas
correctamente deberia de ser denominado.

Cuando entremos mas adelante en la posible identidad del personaje
para el que se hizo esta soberbia pieza (para establecer la cual necesitamos
antesfijar con lamayor precision lacronologiadelamisma), severatodavia
con mas nitidez la maxima adecuacion del término «clipeo». Y a que, segin
pienso y confio en demostrar, este escudo se fabricO especialmente para el
hombre que era, @ mismo en persona, «el escudo de Teodosi 0.

*kkkk*%k

¥De hecho, como yahedicho, € tipo de reversolo contindian usando, con lamismaasociacion a
laleyenda SALVSREIPUBLICAE, sus descendientesfemeninas, emperatrices delamismadinastia,
y especiamente Aelia Eudoxia, la esposa de su hijo Arcadio, y Aelia Pulcheria, hijade éste, por
tanto nietade Flaccillay augustahermanade Teodosio |l (K.G. HOLUM, 1982, 65y suslaminasya
referidas).

%Para el que, parece obvio, seriapreferible asociar suimagen publicaalacasaconstantiniana
antes gue a la vaentiniana. A ésta le debia sin duda muchos bienes, pero también la injusta
gjecucion por Valentiniano |, de su querido padre, el comes Flavius Theodosius, a comienzos del
376, en Cartago, |0 que motivé su autoexilio.

19Conscientes en todo caso de que, por su rescate, compra, traslado y conservacion permanente
en lacapital, se ha perdido por completo larelacion nominal con el lugar real del hallazgo.
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CAP. 6. NO DECENNALIA, SINO QUINDECENNALIA:
EL NUMERAL XV EN LA INSCRIPCION, Y LA FECHA DEL 393

Cuando & 5demarzo de 1998 asisti alaconferenciade J. M. Blazquez
gueilustrabalapresentacion oficial del disco enlaRea Academiade Madrid
tras su limpieza y restauracion, éste reposaba en todo su nuevo esplendor,
junto a conferenciante y, a final, los asistentes pudimos detenernos a
admirarlo de cerca. Como es natural, me interesd de forma especia ver con
detalle la inscripcion, ya que siempre me habia intrigado € conflicto
cronol 6gico evidente entre lasinterpretacionestradiciona es de los persongjes
y la fecha aparente del 388 d.C., que nadie discutia. Fue entonces cuando
pude comprobar que € pequefio signo que habia sobre la tltima X podia no
ser unainterpuncion, sino unaV, con lo que tendriamos, no un X, sino un XV
en nexo o, mas bien, encagjado. De leerse asi, la fecha del objeto se llevaria
cinco aflos adelante, hastael 393 d.C., cambiando todo el escenario politicoy
geografico, asi como también su interpretacion historica

Esta del numera fue la impresion (reforzada con agunas
comprobaciones que, a saltos y por pura curiosidad, pude hacer en los
siguientes meses, ya que me hallaba en otros estudios y épocas) que
verbalmente adelanté al Prof. Blazquez y expresé méstarde en el coloquio de
diciembre del mismo afio a que en € capitulo introductorio me referi. Como
ali dije, e epigrafe fue € objeto de mi especia atencién y el principio del
resto de la esta investigacion: La inscripcion circular que rodea el disco, la
cual ami juicio hemos de estimar como &l elemento fundamental paradatarlo
o explicarlo, por encimay masallade cualquier otraconsideracion estilistica,
retratistica™ o de indole puramente arqueol 6gica que se quisierahacer valer
sobre la epigrafica

El problema metodol 6gico que subyace aqui es ami entender de gran
interés tedrico y, tal como nos lo ha planteado en 1996 J. Meischner, se
vuelve incluso paradigmatico: Se intenta contradecir, con argumentos

1%2En e caso de laatribucién de retratos a Teodosio | 0 a Teodosio || parece olvidarse que en
realidad eran abuelo y nieto, por o que los rasgos comunes pueden ser masy 10s riesgos de error
mayores.
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meramente estilisticos o formales, ladistintafechaque nos esta presentando la
epigrafia asociada a un monumento, o que sugieren varias fuentes literarias.
La experiencia demuestra que los autores embarcados en tales empresas
terminan por incurrir por necesidad en las mayores contradicciones'®, y que
las hip6tesis asi construidas'®, antes o después, acaban naufragando por
numerosas vias de agua. Vamos, pues, con lainscripcion, parami lallave mas
segura parala datacion del monumento.

Rodeando un poco mas de la mitad del clipeo aparece un epigrafe
minuciosamente labrado™. Las letras, de unos 2 cm. de altura, son capitales
cuadradas rigurosamente hechas, con algunas pocas propias de épocatardia,
concretamentelasF, M y V delados ligeramente curvados, launicaA con €
tipico travesanio angulado hacia abajo, y la también Unica G, de apéndice
caido hacia fuera. Es de sefidar que cada una de las letras haya sido
primorosamente enmarcada con hileras de puntitos, a objeto de resaltar su
lectura. No hay que olvidar que ellas precisamente mostraban, segin vio
Antonio Delgado al poco de su descubrimiento, restos de «hojuelas de or o,
indicio de haber sido auratae (costumbre frecuente en la época y que
aumentaba el valor del objeto’®). El texto (figs. 1, 2, 7) esclarisimo excepto
en su dltimaletra, y dice:

D(ominus) 7 (oster) Theodosius, perpet(uus) - Aug(ustus), ob diem
felicissimum YT~ (quindecennalium)

Entiendo, por tanto, que sobre la X que concluye & epigrafe se ha
acomodado, encajandola, unapequeiaV, formando asi €l numeral XV. Para

%3yvide d auténtico surtido de ellas que J. ARCE (1998, 176-177 y 179) sefialaaJ. MEISCHNER
en relacion con su falta de mangjo de fuentes textuales decisivas (v. infra). En € sentido de la
criticaque el mismo autor hace a este incorrecto planteamiento (ibid., 171y VV.AA., 2000, 282-
283) estoy plenamente de acuerdo.

%En laarqueologia hispanael caso se produce de vez en cuando, y en torno amuy conocidos
monumentos.

®CIL 11,483 = ILS, 784.

1%8|_a experta documentalista que estudio € disco en € Instituto Central de Restauracion, Sra
M?a JesUis Sanchez Beltrén, indicd verbalmente en Mérida que, asu juicio, € disco fue bafiado en
oro por completo, y no solo en lasletras o en algunos detalles concretos (v. ahoraVV.AA., 2000,
121), indicando todos los puntos donde hay restos de ello (pace: solo lasletras, S. Roviraet al.,
ibid. 150). De formaque lafotografiamas difundidadespués delarestauracion del disco—lausada
enlosdipticosdelaRAH y del MNAR en los actos de presentacion de 1998, enlaque aparece en
tonos dorados, como s fuera de oro, puede ser la mas aproximada a su aspecto real en la
Antiguedad.
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defender esta opinion (1o que, después de consultar mucha bibliografia, creo
no se ha vuelto a mantener, desde que en 1849 |o sostuvo sin éxito Antonio
Delgado) voy a hacer previamente dos que considero importantes
observaciones formales, y sobre |las que precisamente aguel minucioso autor
no llamao la atencion.

1) Debe notarse en primer lugar que € texto no esta equitativamente
repartido aamboslados del vértice superior del tribunal porticado bajo
el cua se presentan |os persongjes imperiales. Mientras desde AVG a
dicho vértice hay un espacio de 7,5 cm, desde aquél hastael comienzo
de OB DIEM hay 12,5 cm, esdecir, 5 masen blanco (fig. 17). Setrata
sin duda de un error de cdlculo del que en este caso podriamos
denominar «argenticida». Estapérdidade 5 cm. de espacio esun error
—no observado hasta ahora— que puede explicar perfectamente que no
le quepa a final latotalidad del texto previsto, puesto que la Ultima
letra ha de terminar necesariamente poco antes de llegar ala esquina
derecha de |a plataforma escalonada de la tribuna imperial, como en
efecto lo hace, a fin de mantener la més estricta distancia con la
esguina izquierda. La andmala manera de cortar a continuacion la
palabra F-ELICISSMVM indicacdémo € confector yaibatratando de
recuperar ahi algo del espacio perdido; puede verse asimismo como
acelera su intento a final, apretando todo lo posible lasletrasV M X
(fig. 18).

2) Junto a esta apreciacion de tipo meramente ocular debemos hacer de
Inmediato unasegunda, en laque tampoco encuentro se hayareparado:
Existe una unica interpuncion (fig. 19), entre PERPET y AVG, de
forma acorazonada y que aparece —detalle interesante- sin enmarcar
con € puntilleado exterior que si rodea a cada una de las letras.
Existiendo esta interpuncion, podriamos haber esperado otras siete
més, separando todas las palabras y abreviaturas del texto'’. Pero
como €ello no se produce, hemos de deducir que no erani el habito ni la
intencidn del scriptor € hacer uso de muchas interpunciones.

YEn esta forma, por lo demés nada anémala: D- n- Theodosius: perpet-Aug: ob- diem:
felicissmum: XV-. Sdlo hubiera sido preciso unir muy ligeramente las | etras.
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De ambas observaciones juntasinferiremos también que mucho menos
anadiria una si no le quedara espacio para €llo, o justamente donde no lo
tuviera, y también que no la colocaria donde menos habituales son éstas, es
decir, d finad de linea. Dicho de otra manera: No era la principal
preocupacion de quien escribi6 € epigrafe afadir 0 encgjar interpunciones
dondeno le cupieran, puesto que apenaslasusa. Y, por consiguiente, lo quea
ultima horaafiade —sin disponer préacticamente de espacio—, esdecir, € signo
sobrelaultima X, no puede ser unasimpleinterpuncion, Sino unsigno queera
imprescindible para el sentido del conjunto.

Al principio, sobre la N de n(oster), si puede verse un verdadero
apice'®, en forma de acento (fig. 20), que, junto con la pequefia barra, si
indica abreviatura'®. Pero lo que hay sobrelatltimaX esunaV (fig. 21), y
no puede deberse alaestética, sino qued scriptor laincluye, incluso pequefia
y forzada (fig. 22), porquetal signo resultabade verdad indispensable parala

correcta comprension del texto.

Quelalecturano debi6 de quedar tan satisfactoriamente claraloindica
el hecho de que, como se puede apreciar sdlo desde muy cercay en una
fotografia mucho mas aumentada (fig. 23), @ mismo u otramano remarco, o
cas arano, unaV simple, nitiday de mayor tamafio, que si va més cefiida al
angulo descrito por la X, y ademas con un balanceo hacialaizquierdaque es
muy tipico de las V en muchos epigrafes tardios™°. Considero, por tanto,
como bastante seguro que este signo anadido esun numera V' vy, por tanto, de
un XV, a que con estas premisas previas podemos dedicar ya toda nuestra
atencion.

Como expliqué, casi desde € primer momento los especiadistas que
trataron del Disco se dividieron en dos grupos. No por lacronologia, pues se
acepto deinmediato que erael afo 388 d.C. (dado quetodosellosleyeron una

19%8E HUBNER tuvo que ver esta diferencia, pero nada dice respecto de este primer 4pice.

%Un magnifico paraelo, casi coetaneo, se presenta en el llamado «diptico del consul Anicio
Probo», del tesoro de la catedral de Aosta (A. GRABAR, 1966, fig. 329), precisamente sobre las
letras D y N del nombre de Honorio (406 d.C.).

19 a fotografia de este detalle ampliado la ofreci en VV.AA., 2000, 293 y fig. 6. DelaV
toscamente rayada no comenté nada en ese momento porque solo después cai en la cuenta de que
podia no ser accidental, sino hecha con la idea de «clarificar» la V anterior). Pero ya JM?#
BLAZQUEZ, quien se convenci6 enseguida de mi hipétesis (aungue la aplicoé a Teodosio 1), dio
otra, mucho mésagrandadaain, en VV.AA., 1999b, 199 config. 28y en VV.AA., 2000, 271 yfig.
28, alas que remito.
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X al final del epigrafe, como decennalium), sino en torno alaidentificacion
concreta de la triada imperial: El primer grupo, hoy en franca minoria,
sostiene quelosrepresentados (figs. 2-3) son Teodosio | y sushijosArcadioy
Honorio, y & segundo, que haido ganando adeptos alo largo del siglo XX,
gue se trata de Teodosio | con sus dos corregentes en esa fecha: su cufiado
Valentiniano 11 y su hijo mayor, Arcadio.

L os dos grupos de expertos y opiniones tienen contradicciones serias
pararesolver. Si esel primer grupo, con Teodos o-Arcadio-Honorio, hay que
explicar razonablemente por qué no aparece Vaentiniano Il en la escena,
siendo & emperador senior con respecto a Teodosio y ademas el que tenia
residencia y mando en Occidente (en la occidental Hispania es donde, en
definitiva, ha aparecido € disco). Algo menor, pero no baladi, es €l fuste de
otras dos objeciones: en esaépoca Honorio teniasolo cuatro afios, mientrasel
personagje a la izquierda de Teodosio no parece tan nifio, y también, ha
apuntado alguno, podria ser uno de ellos Magno Maximo, que en enero del
388 era el emperador de Occidente y, aunque usurpador, estaba reconocido
legalmente por Teodosio hastaquelo derrotd pararestaurar aValentinianoll,
cosa que no ocurrio hasta julio de ese afo.

Los defensores del segundo grupo de personges, Teodosio-
Vaentiniano I1-Arcadio, tienen que justificar también por qué Teodosio |,
siendo el Augusto iunior, aparece tan destacado, en una posicion central, en
un primer plano™ y de mucho mayor tamafio que Vaentiniano 11, a su
derecha, quien sin embargo le precedia en € rango imperial. O por qué
Arcadio, que seria € personagje de la derecha y era augusto desde € 383
(asociado a solio de Oriente con su padre), esta representado sin €l cetro
distintivo, que si lleva & supuesto Vaentiniano I1.

Lo cierto es que las diversas explicaciones que se han ofrecido para
justificar las distintas anomalias, enlos pocos casos en los que se acometido €
fondo del problema (la mayoria se limitan a enumerar a los personajes) son
ciertamente, todas ellas, poco satisfactorias.

"Egte detalle fue sagazmente observado por H. SCHLUNK y TH. HAUSCHILD, 1978, junto con
sus consecuencias parael protocolo. No los menciona, seguramente por inadvertencia, al comentar
el mismo aspecto, B. KIILERICH (VV.AA., 2000, 278): «...they are depicted according to a
hierarchic scale, indicative of relativeimportance... the different positions of the threefootstoolsare
noticeable...», y le parece uno de los pocos intentos por dar sensacién de perspectiva.
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La tercera hipoétesis, formulada hace bien poco, como avancé, por J.
Meischner y J. M@ Bléazquez, dio un verdadero vuelco tanto a la cronologia
como a los persongjes. Partiendo de argumentaciones fundamental mente
estilisticas™, ambos afirman que el emperador central no es Teodosiol, sino
su nieto, Teodosio |1, hijoy sucesor de Arcadio paralazonaoriental. Estaria
secundado por el augusto senior, sutio Honorio, asu derecha, y por € infante
Vaentiniano |11 a su izquierda (aungue en ese afo era solo nobilissimus
puer). Delante de Teodosio I, en curiosa posicion de humildad y vestido de
corto, estaria Flavio Constancio, magister equitum, que en febrero del 421
serianombrado augusto, falleciendo en septiembre de ese mismo afio (aunque
la posibilidad de que fuera augusto ya en el 420 complicaria mas esta
atribucion™™).

Seguin J. Meischner™*, en e «misorio» serepresentariauna«imagen de
peticion», que seria resultado de la manipulacion por Gala Placidia de su
hermanastro Honorio. Este, augusto senior de Occidente (contaba entonces
con 32 afos), «proclive alasumisiéon y la adul acion», de forma «devota» (y
admitiendo laofensade ser representado aun lado y de menor tamafio que su
joven sobrino, el augusto de Oriente, de 20 afios de edad y mas joven que é
en € augustado, Teodosio 1), solicitaria asi su consentimiento para aprobar
gue le suceda (a Honorio) en € trono de Occidente € pequefio hijo de Gala
Placidia, Vaentiniano 111 (entonces de dos afios de edad). En su opinion, un
gjemplar del misorio fue enviado atodas|as provincias. Hastaaqui lo esencial

12\/algan como ejemplo estas frases que espigo (M eischner, 2000, entre pp. 233y 236): «...cSe
corresponden los rostros a dibujo delicado que encontramos en obras coetaneas?... «La calidad
artisticade una costosa obra de propaganda, elaboradaparael emperador... daunaimpresién torpe
y provincianar...«...falta de calidad artistica en un trabajo encargado por la corte imperial»... «la
Composi ¢ion presenta por doquier rasgos de un laicismo ingenuo... paraconcluir que «el estilo del
relievey d nivel artistico no pueden relacionarse ni con €l arte teodosiano temprano en generd, ni
con el arte cortesano... del Imperio Oriental en especial». Sin embargo, |0s paralel os arqueol égicos
en los que basa este posi cionamiento son todos occidental es y todos privados excepto dos, y varios
carecen defechacierta. El Unico oriental, cortesano y bien fechado esel delosrelievesdel obelisco
del circo de Congtantinopla, c. 390 d.C.; pero éstos, a ser en piedra, no son directamente
comparables (y eso sin mencionar su evidente estado de deterioro).

3 En |a Croénica de Casiodoro se dice que Honorio asocié a Constancio 111 @ trono yaen el
420: Monumenta Germaniae Historica.Chronica minora saec. 1V.V.VI.VII, ed. TH. MOMMSEN,
vol. 11, Berlin, 1894, 19612 (en adelante citado MGH), 155: His conss. [afio 420] Constantius ab
Honorio in societatem regni accipitur. En tal caso en enero del 421 ni podriallevar vestimentade
genera ni aparecer en tal actitud.

143, MEISCHNER, 1996, 422 ss. y en VV.AA., 2000, 250-252. Para argumentos concretos que
prueban que las decennalia de Teodosio |1 fueron en € 411 y que en este caso no se adelantoé ni
postergo € aniversario, como la autora sugiere, vide infra.
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del planteamiento de J. Meischner. J. M@Blazquez lasigue en casi todo €llo,
excepto que, como avance, opta por las quindecennalia de Teodosio 11, es
decir, € afno 426 d.C. Latesisde Teodosio I, como avancé, hasido casi de
inmediato rechazada™®.

Estas son las tres opiniones, las dos tradicionadles y la mas
recientemente expuesta. Por una de esas peculiares prerrogativas de la
Epigrafia, de esa X final, y de que sea unainterpuncién o un numeral V
signo que la corona, depende, no sdlo la cronologia real del clipeo, sino la
mayor o menor verosimilitud de los personajes que en é se representan.

Este esel fundamento de la cuarta hipétesis afavor de otracronologia,
gue fue en realidad la primera en € tiempo pero fue desatendida desde €l
primer momento (1849): Si € pequefio signo no es una verdadera
interpuncién (como sostuvo en solitario Antonio Delgado en 1849, y en este
momento yo misma) sino laletraV encgadasobrelaX alaque masatras me
referi, podrialeerse XV, y con ello lacelebracion de unas Quindecennalia, es
decir, tres lustros de gobierno.

La aceptacion de un numeral XV a final del epigrafe resolveria, en
teoriaparasiempre, ladatacion del disco enfavor de Teodosio I, llamado «el
Grande», acompariado, no de Valentiniano I y Arcadio, sino de susdoshijos,
Arcadio y Honorio. Pero esto no en el aio en &l que el hoy minoritario primer
grupo cree, el 388, sino & 19 de enero del 393 d.C. Estaeslatnicafechaque
viene como un guante a la totalidad de los elementos de este «puzzle de
plata», haciéndolos encajar por fin de unaforma armonica.Vale la pena ver
con un poco mas de detalle la cuestion.

Fue Antonio Delgado, en e momento del primer estudio extenso, €l
gue, apelando a «personas entendidas» (a ninguna de las cuales, cosa por
demés extrana, cita en su apoyo), defendio que a final del epigrafe habiaun
numeral XV'*°, fechandolo el 19 de enero del 393 d.C*’. Sin embargo, en el

A parte deJ. ARCE (1998, 2000), B. KIILERICH (2000), 0 yo misma (2000), lahan considerado
yamuy poco convincente W. RAECK, «Dactissimusimperator — Ein Aspekt des Herrscherideasin
der spéantiken Kunst. Mit einem Anhang zur Datierung des Theodosiusmissoriums,
Archéologisches Anzeiger 1999, 509-522 (apéndice: pp. 520-522) y M. BERGMANN, Chiragan,
Aphrodisias, Constantinopel. Zur mythologischen Skulptur der Spétantike (Palilia 7), Roma
Wiesbaden, 1999, 65 y nota 447 (todos €llos, naturalmente, siguen defendiendo una de las dos
triadas tradicional es).

15A . DELGADO, 1849, 43: «...como quiera que conforme d la opinién de personasentendidas, &
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realmente espléndido y bastante fiel dibujo del disco con que ilustré su
Memoria (fig. 7), estaclaro que no serespetd laformarea delasupuestaV,
pues ésta aparece representada como si fueraun acento agudo™®, esdecir, un
apice, parecido a gue ya mencioné sobre la primera N.

Aunque su lectura, explicacionesy paralelos eran |os mas concordantes
con la escena, Delgado no convencié a casi nadie™ pues los autores
extranjeros, que no conocian el aspecto real delapieza, y dependian solo de
su dibujo —que en este detalle dela «V» erainfiel— no le creyeron, ni siquiera
en los afos més inmediatos a su publicacion: Ni P. Merimée a comentar el
primero la Memoria del anticuario espafiol’®®, ni Ch. Cahier, ni A. de
Longpérier, ni H. Leclerg, ni & propio R. Delbrueck, creyeron en e XV de
Delgado, aunque entre ellos, como ya se hadicho, sedividieron deinmediato
(como no podiaser menos) en cuanto aquiéneserany por quée estaban allilos
persongjes «del X», de las decennalia del 388 d.C*.

guienes hemos consultado sobre el particular, € signo que corona la X puede ser una V pequefia,
en este caso no puede haber dificultad en interpretarla en quindecennal...». En las péginas
siguientes se explaya en la argumentacion de los numerales, aunque se dice consciente de que
«parece de la misma forma que e gue hay entre la palabra THEODOSVSy la de PERPET...»
(ibid.).

7E| entendi6 erréneamente que en esafecha Honorio, de 8 afios, yaera Augusto de Occidente,
desde nuevedias antes, € 10 de enero, segun losfastos hidacianos (1849, 54); pero, seguin Polemio
Silvio, su elevacion a augustado fue e 23 de enero, fecha hoy bien establecida (cf. D. KIENAST,
1990, 335). Maravillalaerudicion que aplicé Delgado a su estudio habida cuenta de los relativos
pocos medios con que contaba.

18En  texto (1849, 44) dice que «&l punto (sic) colocado sobrela X parece que se puso para
dar valor al angulo superior delamismaletra... porquela X, como sevé, tienelafigura de dosV
encontradas... siendo la X una sicla numérica, debe deducirse que se quiso aumentar 6 disminuir
su valor...» (El mismo excluye acertadamente que pudiera quererse con & duplicar la X, pues
Teodosio | nollegd acelebrar susvicennalia). Creo que pudo perjudicar mucho a su datacién del
ano 393 d.C., muy pulcray completa en la argumentacion cronolégica e histérica, e que en €
soberbio dibujo dd disco no sereflejarade verdad sobrela X laV que él manteniaen su texto sino,
como he dicho, un apice simple. Logicamente e lector, sobre todo € extranjero, no se sentia
inclinado a fiarse de que € ta épice-punto fuera en realidad una V (recuérdese que casi todos
dependian de dos dibujos 'y de la superior opinién de Hibner).

9En realidad, supongo que su opinion tendria un peso a menos entre sus colegas espafiol es,
pero en realidad no he encontrado bibliografia original que explicitamente lo apoye (sin que mi
blsqueda por este camino haya podido ser exhaustiva). Entre los extranjeros solo hallé a H.
PEIRCE-R. TYLER, L’art byzantin, Paris, 1932, t. |, 46.

129 _a publicéd de inmediato, en la RevArch de 1849, |, 263 (que no he podido consultar). J.R.
MELIDA (1930, 20 ss.), a quien sigo en esto, hace un breve recorrido sobre 1o que & llamo «la
critica» de la Memoria de Delgado, indicando que todos los que se ocuparon de ella aceptaron
todos los demés valiosos datos y paralel os de Delgado, pero no su cronologia.

12y en este caso no meresisto acomentar —yaque el argumento se sigue barajando- que todos
ellostuvieron muy en cuenta, paraestar afavor y paraestar en contra, cosas no tan decisivas, como
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Un peso quiza definitivo en la cuestion de lainscripcion -y, por ende,
en ladatacion- tuvo laopinién de Emil Hibner, puesto que, ademés de haber
podido estudiar devisu € clipeo (algo que ningun autor foraneo habiatenido
ocasion de hacer hasta entonces), con su indiscutible autoridad como
epigrafista, a comentarla en las Antike Bildwerke in Madrid, pero méas alin
parae CIL 1'% asentd tajantemente que el diem X indicaba «decennalium
(non quindecennalium)», diciendo que «lainterpuncion» superior no eratal,
sino, segun é, ssimplemente el modo de diferenciar los signos numerales de
|os alfabéticos™.

A. Garciay Bellido, otra indiscutible autoridad, dio la puntilla a la
cuestion al afirmar en 1949 gue «laopinién de Delgado, quien, basandose en
el punto triangular que corona la X, supuso era quindecennalium, es cosa
univer salmente rechazada en la actualidad». Después de tal contundencia,
nadie mas —hasta donde s&- ha vuelto a plantear siquiera € problema del
supuesto nexo de XV'** Para resumir la extraordinaria consistencia de esta
fecha baste decir que, medio siglo después, W. Raeck, en uno delosarticulos
mas recientes sobre e «misorio», destaca que es «eine der wichtigsten
chronologischen Fixpunkte der spétantiken Kunstgeschichte» («uno de los
mas importantes marcadores cronol 6gicos fijos de la Historiadel Arte dela
Tardia Antigliedad»)'®.

Pues bien, a pesar de todo €llo, es un hecho que solamente con la
desechada cronologia del 393 d.C. es cuando la datacion del epigrafe, la
comprension de la escena, la presencia protocolariamente correcta de los

el hecho de que e supuesto Honorio «no lleva cetro» (en €l sentido de que, o no es €l, 0 no es
augusto), cuando no comentan nada de que justamente el propio emperador principal, Teodosio, ni
porta cetro ni lleva globo, pudiendo perfectamente hacerlo, ya que mantiene su brazo izquierdo
completamente inerte bgjo el suntuoso manto. Pero a tan contradictorio detalle, en cambio, no
parecio ni parece darsele ninguna importancia. También algunos de estos primeros autores se
fijaron, como el propio MELIDA (1930, 26) «en que & nimbo de Honorio esun poco menor que el
de Arcadio», o que podria explicarse por ssmple proporcionalidad entre las figuras.

22CIL 11, 483.

Zbid.: Non quindecennalium, ut perperam interpretatus est Delgado propter punctum X
literae superimpositum, quod more minus solito notam numeralem distinguit... Sin embargo, se
acumularian los infinitos gjemplos epigréficos en los que los numerales no Illevan ninglin signo
diferenciador, y ni siquieralas méstipicas barras superiores. M e pregunto como se sentiriaDel gado
al leer todos estos comentari os extranj eros, que en unapagina, en un parrafo, 0 en apenasun par de
frases, en realidad despachaban todo su completo estudio.

124 3610 ANNA TSITOURIDOU, 1972, 188-189, para quedarse a final con ladel 388.

2A. GARCIA Y BELLIDO, 1949, t. |, 471 con nota 1, y W. RAECK, 1999, 520.
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personajes correctosy su vinculacion con Hispania, todo alavez, seresuelve
diafanamente, sin tener que violentar circunstancias historicas, como unosy
otros se han visto obligados a hacer. Asi, se ha atribuido a Teodosio |
«hostilidad continuada», «abusos de protocolox», «usurpacion del poder» o
«posiciones de fuerza» contra un senior mas joven y débil que é'*°, o bien
gue «el misorio no observa una ceremonia correccion, sino que reflga la
situacion de facto de los asuntos politicos»™’, cuando, muy al contrario, nos
constalasiempre nitida leatad de Teodosio ala casavaentiniana, y que por
dos veces salvo reamente € trono de su joven imperial cufiado. Por no
recurrir a Claudiano, que es clarisimo a respecto pero ala postre puede ser
considerado un apologeta, san Agustin lo deja bastante claro:

«Teodosio conservo una verdadera lealtad hacia Graciano, no solo
mientras éste vivia, sino incluso después de su muerte... Tomd bajo su
proteccion al hermano menor deaqué, Valentiniano, en esta parte del
Imperio. Le protegio con & desvelo de un padre cuando era débil, y
aungue sin esfuerzo alguno le habria podido desplazar... prefirio
protegerley devolverle su dignidad imperial...» (deciv. De, V, 25)*%

Y, en e mismo lugar:

«...Pronto (Teodosio) destruyé al tirano Maximo, y con la mayor

misericordiay veneracion, repuso en sutrono al joven Valentiniano...»
129

NoO me parece que un comportamiento que parece y fue reconocido
como gemplar ya en su propia época justifique en algunos historiadores
modernos criticas tan duras hacia Teodosio, en este caso solo por € afan de
poder acomodarle una cronologia concretas. Pero ademés esta lalogica: Si

126). ARCE en 1976, 124-125 (citando en su apoyo, més suaves, a JR. PALANQUE y A.
PIGANIOL) y en 1998, 172-173, evocando también en su nota 2 la opinion en e mismo sentido de
S. MacCormarck (v. la nota siguiente).

2TAsi S. MAC CORMACK: Art and Ceremony in Late Antiquity, Berkeley, 1981, que dedicaun
parégrafo completo a«The Missorium of Theodosius», pp. 214-221 (con las notasen pp. 360-361).
En la 214 lafrase citada, donde admite que en & Vaentiniano Il deberia, como en las monedas,
haber figurado al menos en pie de igualdad, pero lo explica porque «ello reflejaba una realidad».
Nos quedamos sin saber por qué en este “misorio”, que él mismo considera «the most perfect
expression of the concept of enthronement in the fourth century» (p. 220) no se respetaria €
protocol o, mientras si se hacia en las monedas.

2augustine. The City of God against the Pagans, ed. R.W. DY SoN, Cambridge, 1997, 233 ss.

PAugust., ibid.
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Teodosio |, a pesar de que le hubiera sido facil y muy provechoso, no le
arrebato el trono aun probadamente débil Vaentiniano I1, ¢podemosimaginar
en serio que se contentaba entonces con la pequefiamezquindad de quitarlede
sus misorios, o de sentarle en ellos en un lugar secundario?

Del mismo modo —en la reciente propuesta de Meischner— se ha
achacado, aHonorioy Teodosio Il (Minor lellamalsidoro), € dejarse enredar
en las extranas maniobras de Gala Placidia para reconocer post mortemaun
augusto fugaz (Constancio I11) y sentar en €l trono asu pequefio hijo. En este
otro caso parece inverosimil que, siendo Constancio Ill ya augusto (vide
supra), selerepresente en el disco, vestido de cortoy en pie—y alospies- de
Teodosio |l, mientras quien se sienta en el trono es su hijo, € futuro
Vaentiniano I11, que en este afio 421 tenia sdlo dos afios, no eraaln siquiera
César (hastael 424 d.C.) y menos todavia Augusto (no hasta el 425).

Por el contrario, existen textos que afirman que Honorio no fue objeto
de manipulaciones de Placidia a favor de su marido, sino que fue €l
emperador € que forzé a su hermana a contraer matrimonio con Flavio
Constancio, pesealasprotestasdeella. Del mismo modo, que Teodosio Il en
Oriente no admitio ni siquieralaproclamacién como Augusto de Constancio,
y que «cuando, como era costumbre en € caso de emperadores recién
proclamados, las imagenes de Constancio se enviaron al Este, Teodosio las
rechazo...». Constancio cayé enfermo y, lamentando haber aceptado su
elevacion, murio tras seis meses de reinado™*. Deformaque de nadavalia, ni
parece que fuera la costumbre, e enviar discos como éste a todas las
provincias.

LasexplicacionesdelaDra. Me schner carecen deldgicay de pruebas
histéricas, y €lo, lamentablemente, desautoriza por completo su
i ndiscutiblemente meritorio y detallado analisis arqueol 6gico. Pero estejuicio,
por ultimo, se formul6 desconociendo la fecha real de las decennalia de
Teodosio |1, delas que consta que se celebraron, no en € aio 421, sinoen e
411", Setratade un dato probado, que destruye por si solo lahistéricamente
frégil hipotesis de J. Meischner:

130 R. C. BLOCKLEY, 1983, 197-199: Se trata de un texto de Olimpiodoro, cap. 33, recogido
también por Philostorgo 12, 12.

BlCuriosamente, la fecha del 411 y e texto pertinente ya los habia traido A. DELGADO a
colacion (1849, 27), a comentar fiestas lustrales parecidas. V éase la siguiente nota.
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Al afo 411 d.C.: (consulado 9° de Honorio y 4° de Teodosi0):

Theodosius iunior decennalia, Honorius Romae vicennalia dedit...**

Y esto no podia ser de otra manera, puesto que Teodosio Il fue
declarado Augusto por su padre, Arcadio, cuando tenia poco mas de un afio
de edad, en € 402, y lafecha que cuenta (igual que cuando se calcula para
Teodosio 1) esladela€eevacion a augustado.

L os datos histéricos y epigraficos operan, pues, contra estatesisde la
atribucion del Disco aTeodosio |1 basadaen razones puramente estilisticas, y
suponen unallamada de atencion, como otra veces de ha dicho, acercadela
validez de este método. Pero también, como hemos visto, la datacion mas
«tradicional» del 388 viene obligando a afrontar, mas 0 menos airosamente,
algunas buenas contradicciones.

En cambio, si datamos €l clipeo el 19 de enero del 393, l0s personajes
representados serian € mismo emperador padre y sus dos hijos, Arcadio y
Honorio, pero liberados yadel tremendo problemaque havenido suponiendo,
para todos cuantos han defendido lafechadel 388 d.C., tener que explicar la
ubicacién en un plano secundario 0 —peor todavia— laausenciadel cufiado de
Teodosio I, Vaentiniano I, que era en realidad € senior con respecto al
emperador hispano™®. Porque, en efecto, para enero del 393 hacia ya ocho
mesesque el joven Vaentiniano |1 habiamuerto, enlaciudad galade Vienne,
ahorcado amanos de su ambicioso comes Arbogastes, € 15 de mayo del 392
d.C**. Aquel mismo dia, como bien dicelaChronica Gallica, Vaentiniano |
«se extinguié», y con @ su dinastia.

Por eso mismo € 19 de enero de 393 tenia que ser por fuerza para
Teodosio | «el dia masfeliz»: No solo celebraba sus quince afios de reinado,

2Marcellini v.c. comitis Chronicon, IX, en MGH cit., 70. J. ARCE (1998, 177 y nota52), quien
también evoca este texto, afade ahora las acufiaciones de s6lidos que con lamismaocasién, en €
411, sehicieron en Constantinopla, y que cel ebraban conjuntamente las vicennalia de Honorio en
Occidente. Ambos argumentos —en asociacién o solos- son irrebatibles.

133Cuando sabemos, por la numerosa produccion legal y epigréfica del periodo, que en esta
época siempre se respet6 escrupulosamente el principio de prioridad en el nombramiento entrelos
Augusti.

3Entre otras varias fuentes, Chron.Gall. V, 29: Valentinianus Viennae ab Arbogaste comite
suo extinguitur... (MGH, ed. TH. MOMMSEN cit., 650). S6lo aguna, como laCrénicade Casiodoro,
sugiere que se suicido vitae tedio.
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sino que, desaparecido inesperadamente de |la escena Valentiniano 11** (al
gue, no obstante, y en un Ultimo acto de pietas, vengd cumplidamente en €
394), podia por fin hacer Augusto también asu hijo menor, Honorio. Lo cual
ocurri6 en efecto, cuatro dias mastarde, €l 23 de enero, traspasandole legal y
|legitimamente lapars Occidentis del Imperio™*. Dicho seade paso, éstaseria
lasimple razén por lacual Honorio en nuestro clipeo (fig. 3, dcha.) nolleva
aln el cetro, como si su hermano mayor Arcadio (fig. 3, izqda.): Lefaltaban
cuatro dias paraser elevado al augustado (otra buena muestrade escrupul 0so
respeto de laimagineria del protocol o).

Cuando Teodosio mismo muriera, lo cua ocurri6 en efecto, en Miléan,
dos afios méas tarde™’, sus dos hijos varones —felicior Traiano!— Arcadio y
Honorio serian los Unicos Augustos, de Oriente y Occidente, y su propia
dinastia, la teodosiana, se encontraria asi completamente consolidada; y
también protegidapor €l gjército y —con lo mejor de éste a su mando— por su
leal comes, general y yerno Flavius Stilicho, al cual Teodosio elevaamagister
utriusque militiae de Occidente justamente en este afio 393", Favorecido por
una Natura abundante, que envia toda clase de bendiciones y prosperidad
sobre su reinado y e de sus hijos, como més abajo veremos. Este es a mi

13%5in embargo, es cierto que tan inesperada muerte le debié de venir muy bien pues, por ley de
vida, lo10gico eraque Valentiniano |1, mucho mésjoven, le hubierasobrevivido aél mismo, conlo
gue, si faltabasu padre, las posibilidades del pequefio Honorio paraimperar agin diaen Occidente
guedaban siempre mucho masen €l aire.

13%Epit. de Caes., 48, 19: ...apud Mediolanum excessit utramaque rempublicamutrisquefiliis, id
est Arcadio et Honorio, quietam relinquens...

Y'Chronica Gallica, cit., V, 45 (533): Theodosius videns se in extremis Honorium alterum
filium Occidenti praefecit: ipse vero Mediolanum obiit. (534) Arcadius Orienti et Honorius
Occidenti simul annis XII (ed. TH. MOMMSEN cit., 651). Antes de ello tuvo que ir a Italia para,
quizayaenfermo, quitarle de en medio al tirano Eugenio, en septiembre de 394.

%¥En PLRE cit., t. |, 853-855: Tendriaeste cargo, paraTracia, yaen el 392. En PRLE, 854, sele
da por cierto parala zonaoccidental silo desde el 394 (Zos. 1V,59,1y V,4,2: «genera en jefe de
todos los gjércitos», en Italiatras la victoria sobre Eugenio). Pero estoy convencidade quelo era
antes. Asi lo pensaba O. SEECK (en RE, s.v., col. 2524, yaen el 390) y lo demuestraami juicio G.
CLEMENTE (La «Notitia Dignitatun», Cagliari, 1968, 167-171): «Si é visto que Stilichone fu
magister utriusque militiae dal 393 e mantenne tale caricafino alamorte nel 408». En efecto, el
suyo pudo estar entre los nuevos nhombramientos de enero del 393: Por un lado, porgue en
Cod.Theod. VII, 4,18 + 9,3 (dado en Constantinopla el 29 de julio del 393) se le cita sdlo a él
nominalmente junto a consul de ese afio, Abundantius, y se le llama ya comes et magister
utriusque militiae. Por otro, porque Honorio, nuevo augusto de Occidente con solo 10 afios, y
mientras estuvieraaln en su trono & usurpador Eugenio, necesitariade un protector de un acusado
perfil militar, paralo que es muy verosimil que Teodosio previera un ascenso de la posicion de su
yerno en ese ambito concreto. Aungue al fin, Teodosio pudo derrotar a Eugenio en persona, poco
antes de morir. (Paraagunos detalles mésv. infra, caps. 7y 9).
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juicio todo €, en definitiva, muy sencillo mensge que se representa en €
clipeo de Madrid.

Una buena prueba de que lalectura XV no solo es laldgica, sino que
tiene paraelos en la propia corte teodosiana, vino a sumarse
providencialmente desdelaArqueologiay lapropiaEpigrafia: En lasltimas
excavaciones de D. Fernandez Galiano en lo que debi6 ser lalujosavilladéel
consular hispano y mas que probable familiaris de Teodosio, Materno
Cynegio, en Carranque (Toledo), han aparecido recientemente, entre las
ruinas delabasilicaaneja, ocho grandes columnas de marmol frigioy cantera
imperial, de las que varias presentan grafitos en griego y latin, algunas con
D(omini) n(ostri) Th(eodosii). Uno de tales fragmentos presenta, y esta vez
sin premura alguna de espacio, un numeral VIl en &l que sehamontado el V
sobre e 11 (fig. 24). Parece un excelente argumento para apoyar laidea de
que tal tipo de nexos 'y encajes epigraficos no sdlo eran posibles, sino que
eran de verdad usados en diversos ambientes de la propia corte oriental.

*kkk*%k
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CAP. 7. LA INVESTIDURA DEL «DIGNATARIO»:
ALGO MASQUE UN DIGNATARIO

Como antes avance, este simbdlico clipeo me parece una pieza Unica,
gue se fabricd especialmente para alguien muy en concreto; esto a su vez
puede explicar por qué aparecio en Hispania. Tratemos de averiguar primero
para quién se hizo.

Como ocurre muchas veces en las piezas de gran prestancia
arqueoldgica, «los aboles no degjan ver e bosgue». En presencia de tres
solemnes emperadores, hieréticos, enjoyados y cargados de atributos, ¢qué
importancia rea puede tener un personge menor que aparece de pie,
inclinado dicen otros —Hulbner exagera incluso a decir que «doblando su
rodilla»—, ante Teodosio |, mientras recibe de € un liber mandatorum o un
diptico? (fig. 1). Quiza por eso casi ningun autor se haocupado mucho dedl,
y hastaesdificil encontrar alguin detalle suyo en las copiosasilustracionesdel
disco, admitiéndose, de unos a otros autores, que debe tratarse de un
«dignatario», «de algun funcionario», «un alto empleado», «quizael vicarius
Hispaniarum o el consularis Lusitaniae»™. Incluso cuando se piensa que
puede ser «un praefectus praetorio», se le ve siempre como un personage
secundario™®. Pero a mismo tiempo también casi todos'*! admiten que de
estos «missoria» se harian muchos, y que «desde Constantinopla o desde

9Asi J. ARCE, 1976, 128.

YOAsi B. KIILERICH, 1993, 22: «In 387/388 the praetorian prefect of the East was Cynegius... a
Spaniard... The praetorian prefect of the Orient (if this identification is correct) is nonetheless a
secondary figure in the composition... the magistrate need not be meant as the portrayal of a
specific person...».

“Se me dispensar, en aras de la brevedad, de no detallar autores y obras, por ser todo ello
bastante conocido. Hay que exceptuar a J. ARCE, que en su Ultimo trabagjo (1998, 172) dice que
«fue enviado como regalo/largitio al vicarius Hispaniarum... dicho alto funcionario se encuentra
representado en € missorium...» (aungue no aclara s la misma largitio se hizo con los demas
vicarios) y Ultimamente, como dije més atras, seria Constancio |1l (J. MEISCHNER, 2000) o algin
amigo hispano del emperador (M. R.-ALFOLDI, 2000).
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TesalOnicase enviarian atodaslas provincias», como recuerdo delafiestadel
imperio. Lo cual, como comprobaremos, no deja de encerrar una paradoja.

A mi, sin embargo, es este proporcionamente «pequefio» personaje
(fig. 4.1) el que mas me hafascinado y hecho pensar de todala escena, y me
ha parecido unafiguraclave por trestipos de motivos, que expongo, seguidos
de su inmediata conclusion:

1) ¢Esrealmenteimprescindibleincluir aun «funcionario» parafigurar
unas decennalia o quindecennaliaimperiales?Y s asi fuera, ¢paraqué
se iba a mandar a todas las provincias un objeto en € que esta
representado €l gobernador de un sélo Vicariado o, peor ain, e deuna
sola provincia entre todas las del Imperio? O, lo que es igual, ¢qué
interés podria tener consagrar para la posteridad, en semeante
momento historico, auno solo entre tantos gobernadores provinciales,
y que fuera éste precisamente el de laremota Lusitania?**. Estos dos
hechos, aunque admitidos con tanta naturalidad y tan poca critica
durante siglo y medio, son incongruentes. Y, reconocidos como
incoherencias, ha de deducirse: a) que no se trata de un «funcionario-
tipo»; b) que no debe detratarse de unaimagen fabricadaen serie, Sino
Unicay muy personal; ¢) que € personge no tiene ya por qué ser un
gobernador provincia; d) y que entonces da igual, desde el punto de
vista «administrativo», en qué provincia o lugar se hallara o fuera
encontrado € clipeo: El sitio del descubrimiento tendramucho masque
ver con un lugar de residencia privado que con ninguna dependencia
oficial.

2) El pequefio persong e no guarda el respeto debido hacia el solemne
emperador: En vez de atender a su gesto de confianzaa nombrarle, y
demirarle con devocidn, incluso contemor, como seriade esperar enla
escenareal, [leno de «espanto y nerviosismo» y «poniendo atencion en
adorarle»'™, lo que hace, desentendiéndose en cierto modo del acto en

Y2Aparte de que, enviando uno a todas ellas, del hecho de que apareciera un gemplar en
Hispania ya no se puede deducir que no fuerael de Traciao € de Mauretania.

“*Para expresar lo que se podia sentir en un acto oficial en presencia de este hierético
emperador me valen dos frases del comienzo del Panegirico de Teodosio, pronunciado en Roma
por Latinio Pacato, anteel Senadoy €l emperador, entrejunio y septiembre del 389, en Roma, cap.
I.1: S quis unquam fuit, imperator Auguste, qui te praesente dicturusiure trepidaverit... y cap.
I1.1: Quid ergo? novusne me pavor et inopinatrepidatioinipso dicendi tempore deprehendit?... ad
contuendum te adorandumgue properassem... (ed. Panégyriques Latins, E. GALLETIER, Paris,
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el gue se encuentra, es volver su rostro, con cierto liberal desenfado,
hacia e espectador (fig. 25). O, dicho en més modernos términos,
«mirahaciala camara», pues s fueraactual diriamos que posa parala
tipica«foto derecuerdo» (fig. 26). Es precisamente estedetalle, queno
ha Ilamado la atencién de nadie, e que a mi me ha hecho verle (y
espero poder transmitir a lector la misma impresion) como €
verdadero protagonista del Clipeo.

3) Su vestimenta es también [ujosa, pues, apesar de su menor tamafio,
se ha hecho € esfuerzo de dibujar en €ela circulos y recuadros
bordados. De hecho, st miramos el conjunto con mas detalle, podremos
descubrir que se tratanada menos que delaindumentariacaracteristica
del magister utriusque militiae, y también ladelos posteriores «santos
militares»*.

Empezaré su andlisis, pues, por € atuendo, que es bastante mas
expresivo de lo que pudiera pensarse (fig. 27): El persongje lleva tunica
corta™*®, bordada con motivos circulares y cefiida por un balteus o cingulum
militar decorado™® del que, por € lado izquierdo, no visible, colgaria la
espada. Se cubre con un largo manto o pallium con ricos bordados
romboidales, que se sujeta solo en el hombro derecho por una gran fibula™’
(con seguridad de oro) de cruz latinag, de arco muy curvado y con tresremates
circulares (fig. 28); es un broche de tipo franco o germanico™ (fig. 29). Un
excelente paralelo para todos estos detalles puede verse entre las pinturas,
muy dafiadas hoy, de un antiguo templo de Amon, en Luxor, reconvertido en
santuario de culto imperial posiblemente en época de la Tetrarquia. En una
escenade lapared sur (fig. 30) aparecen a menos dos magistri militares que
portan las fibulas alas que més atras me referia (uno de ellos con baston de
mando). En otro delosfragmentos, |os mismos generales, de corto, presentan
|os mantos decorados con |os mismos ti pos de bordados que pueden verse en

1955, t. 111, 67 y 69).

“De los que & més caracteristico quiza es San Sergio.

>0. DALTON, apropésito del diptico de Halberstadt, Ilamé |a atencién sobre el acortamiento,
desded siglo 1V, delaclamide militar («A Byzantine Silver Treasurefrom thedistrict of Kerynia,
Cyprus», Archaeologia VI, 1901, 159-174, espec. 163-164).

“OIsid., Etym. XIX, 33, 2: Balteum cingulum militare est... balteus dicitur non tantum quod
cingitur, sed etiam a quo arma dependant.

“Etym. X1X, 31, 17: Fibulae sunt quibus... pallium tenetur a virisin humeris...

80, DALTON, 1901, 165 y nota a), relaciona gemplos de este tipo de fibula en otros
monumentos de finesdel siglo 1V, y entre ellos éste de Madrid.
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el «pequefio personaje» del clipeo™®.

Las fibulas enjoyadas de este tipo, como también la Ilamada
«Zwiebelknopffibel», ala que se asemejamucho, son un rasgo de distincion
en esta época, reservado al entorno imperial y de la corte. Como dice R.
MacMullen, «laws that restricted the use of jeweled fibulae to the emperor
suggest some similar implications of rank in dlightly less sumptuous
examples. At least they were found only on soldiers and officials entitled to
wear the heavy cloak (chlamys), and chlamydati certainly did not include the
majority of the emperor's servants». Sefiala el uso de este tipo de fibulas por
los asistentes de Teodora en el mosaico de San Vital de Ravena, asi como por
Estilicon en su diptico de Monza™. Por |o tanto esta joya (de la que existe
agun otro paralelo més, en Escocia™") ayuda, por |ascausaslegalescitadas, a
estrechar bastante €l circulo de personas que la podrian usar. Por g emplo,
entrelos muchos personajes delacorteretratados en el obelisco teodosiano de
Constantinopla, solo dos lallevan (esto permite prescindir ya de lamultitud
defuncionariosciviles, magistradosy gobernadores antes propuestos paraser
el «dignatario» de nuestro clipeo).

Su calzado se parece también al de los soldados de la guardia personal
gue enmarcan -y custodian— laescenaque son, sin embargo, méas sencillos; e
suyo se distingue por un fino reborde, seguramente dorado. De esto podemos
inferir que se trata de un calzado no civil, sino militar, pero este adorno, asi
como lajoyasobre €l cierre en botén, nos sugiere también que se tratade un
alto oficial dentro del gército. Laropadel «dignatario», pues, no escivil, sSino
militar, y de un ato rango.

9], G. DECKERS, «Die Wandmalerei im Kaiserkultraum von Luxor», Jahrbuch des Instituts 94,
1979, 600-652, espec. |aminadesplegabley figs. 24, 25. Lafechamas cominmente admitidaesla
de la épocatetrérquica.

%R, MACMULLEN, Changesin the Roman Empire. Essaysin the Ordinary, Princeton, 1990 (cf.
«Some Pictures in Ammianus Marcellinus», Art Bulletin 1964), 88. Da también otro interesante
paralelo en un fresco pintado en unatumbade Silistra(Bulgaria) (su fig. 7, p. 90): D.P. DIMITROV,
«Le systéme décoratif et la date des peintures murales du tombeau antique de Silistra», Cahiers
archéologiques 12, 1962, 38 ss.

BlEgte es un paralelo casi idéntico del Kunsthistorisches Museum de Viena, con epigrafe
luliane vivas. VV.AA., Milano, capitale dell'lmpero Romano 286-402 d.C., catdogo de la
exposicion, Milén, 1990, p. 46; otracasi igual fue halladaen Escocia: J.P.C. KENT y K.S. PAINTER,
Wealth on the Roman World. Gold and Slver A.D. 300-700, Londres, 1977, fig. 21. Ambasmiden
unos 10 cm. delargo y se datan en la segunda mitad del siglo 1V d.C.
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La cabeza del personaje permite ver poco mas que un peinado corto,
pero no exacto al delosaugustos. Su cara, por desgracia, estatambién segada
y partida en dos por € gran corte diagona que la codicia de quienes lo
hallaron, antigua o modernamente, produjo en € clipeo, y por un golpe
posterior, que hacen casi imposible reconocer algo mas que e ojo
izquierdo™?, lafrente no muy altay lo que parece laorejaderecha, en medio
del pelo o bien entre € pelo y la barba. De forma que, aunque se diria a
primeravista que esimberbe, la presenciade un remiendo de plata, alisaday
producto de algunarestauracion, en realidad interrumpe €l rostro. Pero, por €
detalle deverse pelo delante delaoreja, y por lasfotos més antiguas (fig. 31)
me inclino més bien por que llevara una barba corta.

En lo descriptivo el maltratado rostro no da mucho més de si. Pero,
sumado al conjunto, creo que €l total nos puede ser suficiente. Porque, apesar
de ladiferente escala, del distinto material, de laimagen més achataday de
todos los dafios causados, € conjunto de la figura resiste la comparacion
formal con uno de los mas cél ebres dipticos eblrneos del mundo antiguo: El
que conservael «Tesoro» delacatedral de Monza™?, que representa, segiinla
opinién més admitida™, ados principal isimos persongjes del entorno familiar
inmediato de Teodosio: El yamencionado Flavius Stilicho (figs. 15y 32) y su
brillante e inteligente esposa, la sobrina, hija adoptiva y consgera de
confianzadel emperador, latambién hispanaFlavia Serena, junto aloscuaes
aparece su pequefio hijo Eucherius™ (fig. 33).

52| derecho parece colgar |astimosamente, separado de su compafiero en la otra mitad del
Disco, y atravesado por otro golpe. Curiosamente, estos detalles se ven ahora mejor en las fotos
antiguas, como las de Delbrueck o Garcia y Bellido, que en las actuales, posteriores a la
restauracion. En € nuevo volumen (VV.AA., 2000) pueden verse muchos detalles de todas las
figuras del Disco enlaslams. [l aXLVI.

158N, MERATI, || tesoro del Duomo di Monza, Monza, 1963, 4y figs. 1y 2, entrelasmuchisimas
representaciones y comentarios sobre esta famosisima pieza; es destacable también €l largo y
excelente estudio de B. KIILERICH, B.y H. TORP: «Hic est: hic Stilicho. The Date and Interpretation
of a Notable Diptych», Jahrbuch des Instituts 104, 1989, 319-371.

>Este diptico tiene también sus problemas de identificacion, ya que algunos autores han
propuesto otros personajes diferentes: véase sobre ello KIILERICH y TORP, 1989, nota 137.

Tanto W.F. VOLBACH, en su yacitado y excelentisimo estudio sobre |os dipticos y obras en
marfil tardoantiguas (1932, n° 63, p. 55) como A. GARCIA Y BELLIDO (Arte Romano, Madrid,
19722, 770 y fig. 1308, con las hojas del diptico intercambiadas) afirman que entre Serenay
Euquerio puede verse, «casi imperceptible», la cabeza de su hija[scil., Maria]. VOLBACH («die
Gemahlin des Feldherrn mit den beiden Kindern») dice incluso que «das Méadchen zwischen
Mutter und Sohn mit &hnlicher Haartracht». He sido incapaz de ver por mi misma—ni deencontrar
en otros autores— los vestigios del retrato de esta hija mayor (aungue serialo mas natural).
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Aunque la pieza se suele fechar generalmente en € afio 400™°, muy
posiblemente esanterior, y no conmemorael consulado de Estilicdn, sino més
bien su cualidad de parensy protector de los jOvenes augustos, precisamente
en su calidad de magister utriusque militiae (praesentalis™’) o genera enjefe
detodos|os gjércitos, en ropaposiblementedegala™®y cargado con todos|os
atributos de tal  poder: espada, lanza y escudo. En funcién de este cargo,
como masatrasdije (v. nota138), estuvo seguramente desdeel 393d.C., pero
lafechaes mésldgicaes en e 395, unavez fallecido su suegro y amigo. Es
cierto gque, como sedice, en e 400 d.C. Estilicon asumié en efecto su primer
consulado (lo que motivo un sentido discurso de Claudiano), y también que
en ese ano su pequefio Euquerio fue prometido a Gala Placidia (hijade la
segunda emperatriz de Teodosio I, Gala), pero laverdad es que €l yerno de
Teodosio en este diptico no vavestido de consul sino degenera. Lapresencia
de su hijo, en € retrato de unos 10-11 afios de edad, coincidiria con lafecha
tradicional (nacié en Romaen el 389), pero puede ser que selerepresentara,
como aveces eracostumbre, con algunos pocos afios més. Deberiaami juicio
datarse mejor poco después de enero del 395 d.C."™° porque, en este
documento, unavez muerto Teodosio |, estos cinco persongjesrepresentan en
redidad la nueva «familia imperia». Esto es |0 que sugiere, entre otros
argumentos, lamuy significativa presenciadelosjévenes augustos grabados
sobre su escudo (fig. 16), que me parece esencial para datarlo no mucho
después delamuerte de Teodosi o, que se produjo, precisamente en Milan, en
enero de ese afo.

En este exquisito relieve de Monzapueden verse, cas iguales, todoslos
detalles de la indumentaria especifica, de gala o desfile, de un general de
ambos gércitos, incluida la enorme fibula de cruz latina y brazo largo
serrado™®. En € diptico lleva ademés escudo y lanza, que son las insignias,

% En su largo y excelente estudio ya citado, KIILERICH y TORP optaron para datarlo por €l
periodo 395-402, sugiriendo finalmente el afio 398 d.C., y como lugar de g ecucién Milan, pero por
un taller itinerante formado en |os habitos artisticos de Constantinopla (1989, 356-357 y 367).

>"Pero puede ser que, como ocurre también en losretratosimperiales, el nifio pudieraaparecer
representado con algunos pocos afios més de los reales (en € 395-396 tendria seis o Siete afios).

%8| osyacitados: plato de Valentiniano Il de Ginebra, y diptico consular de Probo, éste con la
doble imagen de Honorio, presentan a emperador vestido de general en campafiay con todos los
atributos del caso (VV.AA., 2000, p. 238 y A. GRABAR, 1966, fig. 329).

9A. GARCIA Y BELLIDO (loc.cit.) también lo dat6 «hacia395», en su caso porque éstaseriala
fechadel nombramiento del pequefio Euquerio como notarius. Sobre este cargo de Estilicon, véase
ademaslo queal fina del cap. 6 argumenté, especialmente Cod. Theod. V11 4,18 + 9,3, fechado €
29 dejuliodel 393, junto alas opiniones de O. SEECK y G. CLEMENTE; einfra, a final del cap. 9.

10Cf. A. ALFOLDI, 1959, recordado por KIILERICH y TORP, 1989, 356. Para e séquito de
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especialmente en el Bajo Imperio, de la soberaniaimperial. Por otro lado, la
pervivenciadel tipo de uniforme de corte einsignias es enorme: En €l citado
mosaico del coro de San Vital de Ravena (532-547 d.C.), tanto en la escena
de Justiniano y su séquito como en la de la emperatriz Teodora, cinco
personajes, mas de un siglo después, |levan exactamente lamismasvestiduras
y fibulas que Estilicon en €l dipticoy que nuestro «dignatario» del clipeo (fig.
34). Estase diferenciabamucho dela«civil», lapropiamente consular; ambas
pueden compararse juntas, por gemplo, en € también famoso diptico del
tesoro catedralicio de Hal berstadt, donde el persongjecentral, quizad efimero
Flavio Constancio I11'** (fig. 35), llevaexactamentelamismaclémideinterior
con bordados circulares, el mismo manto con bordados cuadrados, idéntico
cingulo bordado eidénticaexclusivafibula, que nuestro tenido por «anénimo
e insignificante» personge de Madrid. Hemos de concluir, pues, que €
maltratado hombrecillo puede ser nada menos que un magister utriusque
militiaeentrgedegala O, por |o menos, parece seguro que vavestido detal.

Si lafigurade nuestro clipeo no eslamayor parte de las cosas que se
han dicho de @ (figura anecdética, magistrado, dignatario anénimo, ato
funcionario, alto empleado, vicario de las Hispanias, consular de Lusitania),
sino un magister utriusque militiae, y estarecibiendo un documento, éste debe
contener su nombramiento e instrucciones'®*,

De estaforma, parece evidente que yano estamos ante solo unaescena
de decennalia o quindecennalia propiamente hablando, sino de unaceremonia
de investidura oficia'®, de alguien que era algo més que un simple
dignatario, y que se celebra aprovechando o coincidiendo con lasolemnidad

Justiniano, A. GRABAR, 1966, figs. 171y 172.

®IAsi 1o propone en su reciente reinterpretacion A. CAMERON: «Consular diptychs in their
social context: new eastern evidence», Journal of Roman Archaeology 11, 1998, 384-403 y espec.
figs. 1 ab. Dudando también de la atribucion de R. DELBRUECK (1929, n° 2), CAMERON lo
atribuye ahora a Flavius Constans, consul de la parte oriental en € 414 d.C. (foto en J. M.
Blazquez, 2000, figs. 26y 27).

1%2Entre todas | as explicaciones posibles, coincido con lade J. KOLLWITZ, Ostrémische Plastik
der theodosianischen Zeit, Berlin, 1941, 57 (evocado por J. ARCE, 1976, 131 con nota59). GARCIA
Y BELLIDO (1949, p. 473) sugiri6 un diptico, lo que su forma rectangular también consiente. V.
Marotta, Mandata principum, Turin, 1991, 39 con nota 7, sugiere que el «funzionario, un uomoin
piedi» delante de Teodosio recibe un «diptico codicilar» (ofrece también las interesantes
reproducciones de dipticos de la Notitia Dignitatum).

%3De esto Ultimo —hasta donde alcanzo— sdlo se percatd A. ODOBESCU (1889-1900, 160):
«...L'empereur remet de samain un volumen a un personnage incliné devant Iui... Sous laligne
transversale qui soutient cette réprésentation d'une cérémonie d'investiture officidle...», pero no
siguio de ello otras conclusiones.
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delas quindecennalia de Teodosio |. Pero, ¢dondey de quién? Primero, para
tratar deresolver €l problemadel ignoto escenario y confirmar que setratade
un alto militar, veremos el dénde.

*kkk*
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CAP. 8. EL MARCO ARQUITECTONICO: EL HEBDOMON Y EL
TRIBUNAL IMPERIAL CERCANO A CONSTANTINOPLA. -LOS
SOLDADOS:. L A GUARDIA IMPERIAL DE LOS THEODOSIANI

Sobre donde ocurre real mente la escenatambién hahabido variedad de
opiniones, que se pueden resumir en tres, con algunos autores que las
defendieron a modo de muestra: [a] seria un tribunal judicial, de madera,
levantado en un aula abierta en & propio gran palacio imperia (R.
Delbrueck); [b] seria un &mbito o un portico real, del palacio de
Constantinoplao del deTesalonica(A. Alféldi, W. Grinhagen, F. Dyggve, A.
Garciay Bellido) ode Milan (S. Bettini), o de Ravena(J. Meischner); y [c] se
trataria de un marco arquitectonico irreal eideal (G. de Francovich, J. Arce,
con otrasreferencias). Sobre este tan debatido punto creo que puedo proponer
ahora nuevos datos y situacion, pero en ninguno de los tres sentidos hasta
ahora apuntados.

L A TRIBUNA IMPERIAL DEL HEBDOMON

Algunas fuentes literarias permiten saber que Teodosio y sus hijos
celebraban en un lugar fijo, que habia sido ya utilizado por € emperador
Vaente en e 364" sus actos més solemnes (investidura imperial,
aclamacion del augustado, proclamacion por el gército como jefe supremo,
recepcion de éste a la vuelta de campahias victoriosas). Se trata del amplio
paraj e extraurbano [lamado Hébdomon —«El S&ptimo»— por su ubicacionen e
septimo miliario a O. de Constantinopla, saliendo por laPorta Aurata hacia
laviaEgnatia queibaaRoma. En estelugar, justamente llamado proastéon,
junto al Kampos o gran explanada (que era el equivalente del «Campo de
Marte» de Roma), se ubicaba de forma estable un complejo oficial imperial
(fig. 36).

4 A mm. Marc. XXVI, 4, 3.
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De hecho, la coronatio [sic] de Arcadio como augusto y consors
imperii en €l afno 383 la celebrd Teodosio | septimo ab urbe miliario, y lade
Honorio, diez afios después, in eodem|oco quo fratremeius Arcadium... id est
septimo ab urbe regia miliario™. Que e lugar era habitua para ellos lo
demuestrael quetambién alli, en el afio 402, fue declarado César por Arcadio
el pequeiio nuevo Teodosio, nacido el afio anterior: Theodosiusiunior, inloco
quo pater patruusque suus, Caesar creatus est'®. Y hay constancialiteraria
del uso posterior del lugar por |os emperadores bizantinos al menos hasta el
ano 963 (proclamacién de Nicéforo Focas).

En época teodosiana y en e mismo lugar pasaron Cosas menos
dichosas. En € Hébdomon fue gusticiado en & 395, delante mismo de
Arcadio, su consgero € praefectus praetorio Rufino, cuando, «seginlaviga
costumbre, el emperador salio fuera dela ciudad pararecibir al gército[que
regresaba del Ilirico]... Al tiempo de ser saludado como Augusto por el

gjército, Rufino fue muerto...»™®".

El ambiente concreto, dentro del Hébdomon, en €l que estos rituaes
dinastico-militares se celebraban, |o he encontrado precisado en los fastos o
Consularia Constantinopolitana, cuando anotan € augustado de Arcadioen €
383:

...Constantinopolimin miliario V11 in tribunali...*®®

Y también, en laversion griegade la antes citada proclamacion de Teodosio
Il en e afio 402, indica:

...V Kmvotavtivountoret eig 10 “EBdopov €v 1® Tpiovvaliot...

Habia, pues, untribunal permanentey conocido detodos paraestetipo
de actos solemnes de ladinastia. Unaimagen sol o aproximadade estetipo de
escenas solemnes, que demuestra graficamente la atura ala que se situaban
los personagjes imperiales, nos la puede ofrecer una de las pinturas de la

1% Marcellini v.c. comitis Chronicon, afios 383y 393: MGH Xl cit., ed. TH. MOMMSEN, 61y
63. Naturamente, la urbs regia es Constantinopla

pid., 67.

%loh. Ant. fr. 90 = Eun. fr. 64: R.C. BLOCKLEY, 1983, 93-94. L o cuenta también Claudiano,
dando todos los detalles truculentos de su descuartizamiento (In Rufin. 11, vv. 380y ss.).

MGH IX, Chron. min. t. |, ed. TH. MOMMSEN, [Berlin, 1892], Berlin, 1961, 244: afio 383.
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decoracion mural del antiguo templo de Amoén de Luxor (fig. 37), yacitadasa
propdsito del vestuario del «pequefio persongje» del clipeo'®.

En e caso del del Hébdomon, R. Demangel prueba que no eradetipo
civil oreligioso, sino militar'”, asemejanzade lostribunaliaromanos™. Se
trataria, segun é, delosrestosalli visiblesde unaplataformacurvada, e evada
més de 5 m («increpat [Rufino] Augustum [Arcadio]: scandat sublime
tribunal..»: Claud., In Rufin. Il, vv. 380-383), a la que se accederia por
rampas 0, mas posiblemente, escaleras, y en cuya zona superior seerigiriala
tribunapropiamente dicha, que, por su formaligeramente semicircular, podia
ser contempladaen derredor («reprpavestepa», «locusoculatissmus») (fig.
38).

Deestetribunal quedariasolo el basamento, de vaformando unalarga
curvade 43 m de longitud, conservando entre 3y 5 m de atura, con aparejo
mixto de bloquesde piedraehilerasdeladrillo y decorado en su totalidad con
nichos que contenian estatuas, todo ello revestido de marmoles, 1o que
corroboran €l testimonio de Temistio (Orat. XVI) y, con algunos problemas
deinterpretacion, losrelievesdelazonainferior delacolumnadeArcadio, en
la capital (como se sabe, segln los dibujos erroneamente atribuidos a G.
Bellini).

El complgjo mismo (fig. 39) serviatanto como emplazamiento politico-

193, G. DECKERS, 1979, |&mina desplegable.

"Después de localizar las citas, he podido consultar el libro de G. DAGRON, Naissance d'une
capitale. Consgtantinople et sesingtitutions de 330 a 451, Paris, 1974, que en su pag. 99-102 trata
del uso de este lugar también por emperadores posteriores hasta Marcianoen 450y Ledn | en e
457 (subrayandose aqui € caracter muy militar del escenario). También, graciasalaamabilidad del
colegay amigo M. BLECH, del Instituto Arqueol 6gico Aleman de Madrid, pude obtener copia, de
Erlangen, de laimportante monografia sobre e Hébdomon de R. DEMANGEL: Contribution a la
topographie del'Hebdomon (Recherchesfrancaisesen Turquie, 3e. fasc.), Paris, 1945, quien, como
comisionado con €l gército francés, estudié € lugar en los afios 1922-1923. No he podido
consultar, en cambio, dos de los articulos de TH. K. MACRIDY (conservador de los museos
otomanosy excavador del lugar) enlarevista Thrakika de 1938 y 1939, que son fundamentalesen
opinién de DEMANGEL (op.cit., 1 con nota 2).

' R. DEMANGEL, 1945. El asunto |o habia avanzado, refiriéndose sdlo alostribunales, en «Au
tribunal de I’Hebdomon», Bulletin de Correspondance Hellénique LXI11, 1939, 275-284 y lam.
XLVII, y donde ofrece yalas mismas fotos de las ruinas que en su posterior trabajo de 1945, que
ampli6 yaatodo e Hébdomon.
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militar, donde una decena de emperadores, tardoimperiales y bizantinos
fueron investidos de lapurpura, como de residenciamaritimadelacorte para
el veranoy, en general, de placer (laslucundianae). Demangel hace unafeliz
comparacion con los ggemplosde Versalles-Paris, de Khorsabad-Ninive o de
Algjandriacon respecto aEl Cairo. Como residenciahabitual fue utilizado por
Pulqueria (la hija mas inteligente de Arcadio y hermana de Teodosio 1) v,
tras reconstruirlo por completo, por Justiniano en e siguiente siglo'’.
Contaba, pues, con un palacio y, desde luego, tenia también un carécter
sagrado, que se reforzd con un gran templo, contruido en 391-392 por
Teodosio | paraabergar lareliquia de la cabeza de San Juan Bautista, dela
noticia de cuyo traslado también he encontrado |as oportunas referencias’ .

Sobre todo a partir de Teodosio 11, €l trayecto desde el Hébdomon ala
gran capital era«l'itinéraireimpéria par excellence, celui destriomphes et des
investitures». El ceremonial delainvestiduraincluiaunaalocucion imperial,
lavispera, en e Hébdomon, el paseo triunfal en caballo blanco por la Puerta
Dorada, la recepcién de una corona de oro, € cambio de indumentariay la
respuesta del Senado a discurso del principe, hasta llegar a los Foros
Teodosianos, donde se produciala sparsio de monedas a pueblo, € final de
lainvestidura en Santa Sofia (esto después del 415) y, por ultimo, latomade

posesion oficial del Palatium'™.

En 1561, estaimportante zonade concentracionesimperia y militar, €
Hébdomon, habiasido mal localizado por P. Gyllesen €l areadel «Cuerno de
Oro». En una célebre polémica hacia 1682, entre A. Vaoisy Ch. du F. Du
Cange, @ primero, gustandose a los textos y a la logica, acertd a ubicarlo
correctamente; pero € citado Du Cange logré con su prestigio hacer valer la
erradaopinion de Gylles. Se perdieron asi méas de doscientos afios de posibles
mejores busguedas, hasta que A. van Millingen demostré que Valois tenia
razon, al relocalizarlo en 1899, cercadel actual poblado turco de Bakirkoy, al

0. de Constantinopla, exactamente en el lugar del séptimo miliario™™.

12 R. DEMANGEL, 1945, 5, 33 ss. y 44.

3Chron. Isid. iun., 360: Per idem tempus caput Iohannis baptistae Constantinopoli est
perductum et in septimo miliario civitatis inhumatum (MGH, cit. 1894, 470). DEMANGEL Yy
DAGRON citan otrasdistintas, como Sozomeno, Hist.ecles. VI, 21y el Chron.Pasch. (Bonn), 564,
donde se fijala solemne deposicién en febrero del 392.

4G, DAGRON, 1974, 100-101, con otras referencias literarias.

™A, VAN MILLINGEN, Byzantine Constantinople. The Walls of the City and Adjoining
Historical Sites, Londres, 1899, 316-341 (que no he podido consultar).
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El Hébdomon erainicialmente y ante todo un complegjo militar. Y, de
hecho, los primeros hallazgos modernos se producen en 1914, cuando son
destinadas a Macri-Keuy (con unaincreible persistencia de habitos), tropas
gue debian construir grandes pabellones militares en e marco dela Primera
Guerra Mundial*®. Distintas zonas del complejo fueron excavadas asi en
1914, 1921y 1938'"’, poniendo en evidencia un palacio, cuarteles militares,
porticos, una enorme cisterna, una plaza con la columna conmemorativa de
lasvictoriasde Teodosio || dedicadapor sus hermanas, un hipogeo funerario,
instalaciones portuarias y, por Ultimo, un gran campo para maniobras
militares, el Kampos (fig. 39).

En cuanto al tribunal, segin G. Becatti (que resume a Demangel) dice
gue «il palazzo doveva avere un belvedere sul mare, con un portico ben
visibile daogni parte... all'ingresso orientale del moderno villaggio... doveil
terreno era piu elevato, in modo che la fronte costituiva una specie di
terrazamento di un grande podio sopraglevato, cheil Demangel haidentificato

col tribunal... e collegato con il K&mpos (K&mpos tod tribounal iou)'™®...»

Este «belvedere» 0 portico abierto hasta ahora no es conocido en su
alzado, debido a que quedd arrasado, como dije en opinién de Demangel,
hasta el nivel de su podio arqueado. Pero segun la propuesta que ahora hago,
en € clipeo de Teodosio tendriamos su aspecto mas 0 menos aproximado.
Contamos ademas con tres paralelos, uno coetaneo y dos posteriores, que
ayudan también areforzar lahipoétesis de que sead tribunal del Hébdomon €l
gue esté representado en e clipeo madrilefio: Debia de parecerse en su
aspecto real a la fachada occidental de Santa Sofia de Constantinopla,
terminadaen el 415 d.C. y cuya reconstruccion —segun su excavador, A. M.
Schneider— ya se ha aportado alguna vez como paralelo para €l clipeo de
Teodosio (fig. 40)*™.

1®TH. MACRIDY y J. EBERSOLT, «Monuments funéraires de Constantinople», Bulletin de
Correspondance Hellénique 46, 1922, 356-393, espec. 363-364, con € plano delos primerisimos
hallazgos, de ambiente funerario. Entre llos, hallado alli poco antes de 1913, un relieve que
volveréaevocar en este trabaj o, pero en un marco mucho mas curioso y aejado de aqui (infra, cap.
13).

"R, JANIN, 1950, 408-411; W. HOTZ, 1971, 65-67; G. BECATTI, 1960, 1124- art. «Hebdomon»
en EAAL. 111, Roma, 1960, 1124-1125; art. «Hebdomon» en Oxford Dictionary of Byzanz, Oxford,
1991, 907.

"8G, BECATTI, 1960, col. 1125.

®Asi J. MEISCHNER, 1996, 430 y fig. 29, y 2000, 248 y fig. 38. Este pdrtico se dataen el 415,
por tanto bajo Teodosio |1, y laautora supone (puesto que ella defiende que € disco sehizoenla
corte de Occidente) que en Ravena seria bien conocido el modelo de la arquitectura palacia de
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El otro gemplo posterior que evoco es € triple portico meridional
abierto, bastante bien conservado, del convento sirio de Simedn € Estilitaen
Qalaat Siman (Siria) (fig. 41). Aungue algo mas tardio (de hacia 480 d.C.),
este complgo se inspira en parte en modelos antioguenos Yy
constantinopolitanos™®. Resultaciertamente muy curioso quelos adornos que
rematan los del portico sirio tengan formas semicirculares (detalle éste que
algunavez ha llamado la atencion en € fronton de Teodosio por su falta de
paralel os proximos). No olvidemos, por otra parte, que, como € Hebdomon
de Constantinopla, Qalaat Siman eratambién un compleo, aunquereligioso,
con una iglesa martirial, otras dos iglesias, un baptisterio, diversas
dependencias, € convento y un xenodochium, precedido todo ello por una
«puerta triunfal». Salta a la vista, ademés, el parecido entre la venerable
«columna del Estilita» (en torno a la cual se construye un memorial
octogonado) y la columna de Teodosio Il que también esta presente en €l
Hébdomon de Constantinopla

En cuanto al paralelo coeténeo, citado ya por R. Demangel, se basaen
la suposicion de gue entre los relieves de la Columna de Arcadio de
Constantinopla, en la que se representa el desfile imperia hasta la ciudad,
segun € ritual antes descrito, cuando la pompa transcurre ante una serie de
edificios, todos porticados, antes de llegar a la Porta Aurata, se estén
representando los del Hébdomon (fig. 42). Demangel sugiere que le podria
corresponder €l detalledelosrelievesquereflgarian e llamado «monument a
niches», cuyos restos fueron parte de los excavados en sus afios de estancia
ali*®. Sin embargo, como puede verse, las dos fachadas que se ven en €
relieve corresponden a lateral izquierdoy al portico trasero con esculturas, no
al frontal; y ademés, segun losrelieves, inmediatamente encimadelosnichos
vendriael techo del edificio. Aunqueveo dificil aceptar este paralelo, sirveal
menos para hacerse unaideadel ambiente delas construcciones entrelas que

Constantinopla, y concretamente Santa Sofia, seis afios anterior aladatacion (421) que Meischner
asigna al supuesto missorium.

1807 . GRABAR, 1966, 48y fig. 55.

181R. DEMANGEL, 1945, |am. || para los relieves de la columna y 1.2 para e detalle del
monumento de los nichos escultéri cos (aunque en mi texto of rezco por su mejor calidad losque da
S. REINACH, t. I, 1909, pp. 103). En su lam. | ofrecela plantay alzado de lo excavado en lazona
del tribunal. Mantengo una dudarazonable sobre si seraéste el muro concreto que subsiste, debido
asu relativaestrechez, unos 70 cm, problemaque @ mismo reconoce (1939, 284). Pero no sabemos
si éste que ha quedado era sdlo el muro delantero antepuesto, que, como destinado a sostener las
estatuas y por ello més sélido, ha podido resistir mejor e paso del tiempo.
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se ubicariad tribunal imperia del Hébdomon.

Como tenemos documentado —lo acabo de citar— que el 23 deenero de
393 secelebro en e tribunal del Hébdomon de Constantinoplalaelevacion de
Honorio a augustado por Teodosio, éste tuvo que ser también el escenario
elegido para celebrar, cuatro dias antes, las Quindecennalia del emperador
padre'®?, por lo que sugiero que el Hébdomon de Constantinoplaes el marco

—realisimo por tanto— que aparece representado en el Clipeo de Madrid.

Esmés, creo que se podriaadmitir este escenario aun en el caso de que
se siguiera prefiriendo la datacion mas tradicional del Disco en el 388 d.C.
Porque, en efecto, aunque Teodosio residieraen Tesal 6nicade septiembre del
387 aabril de 388", pienso quelo més|égico y probable es que en enero se
desplazara brevemente a Constantinopla en enero para celebrar |os votos por
sus Decennalia. No solo porque es en la capital donde existian instal aciones
preparadas y capaces paratales ceremonias, o por lamaxima posibilidad de
espectadores y de unidades militares alli acuarteladas, sino también porgque
podriaaprovechar esta primeraocas 6n publicaparapresentar oficiamenteen
la capital a la nueva emperatriz, Galla, con la que acababa de casarse, en
TesalOnica, en € otofio del 387.

Llama la atencion € que R. DEMANGEL 0 €l mismo G. DAGRON no
alcanzaran ainterrelacionar el Hébdomon con el «pdrtico» del «missorium»
de Madrid, cuando parece tan clara. Ello se debe sin duda a la extendida
conviccion acercadelafechade nuestro Disco en el 388, cuando Teodosio no
se hallaba en Constantinopla™®*. Y asi como ellos dos sin saberlo me han
ayudado a mi, espero que esta propuesta que hago ahora ayude a los
«constantinopl 6logos» areconstruir € aspecto real del famoso tribunal.

¥2No consta expresamente la celebracion de éstas o del lugar donde se hiciera, pero parece
|6gica esta suposicion.

%D, KIENAST, 1990, 335.

184A provecharé agui para hacer constar que, cuando ya habia desarrollado toda esta parte del
estudio, relei la Memoria de A. Delgado, comprobando que habia llegado también a la misma
sugerencia sobre el Hébdomon, aplicando los textos que en efecto son pertinentes al caso unavez
gue se admite que la fecha del disco es & 393. Punto clave que, como ya observé, sdlo hemos
defendido é y quien suscribe.
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L OSSOLDADOS: L A GUARDIA IMPERIAL DE LOS THEODOSIANI

Pero hay otraconclusion mas aextraer de estos mismos datos. Se sabe
gue en e complegjo del Hébdomon se encontraban también los cuarteles
habituales de unos cuerpos militares de élite: Se trata del kastéllion tén
Theodosiandn, situado cercadel palacio imperial (fig. 39), cuyaguardiay la
de la familia imperia, mientras permanecia ali, les estaba especialmente
confiada, siguiendo € testimonio de Tedfanes'™. En otro valioso texto que
podemos evocar —la citada laudatio funebre de Gregorio de Nyssa en honor
de Adlia Flaccilla, del 387'%°—, laguardiapersonal quelarodearden d cielo
serade Doryphoroi, como efectivamente van armados| os soldados del Disco.

Por ello se podria proponer, y asi 1o hago, que son miembros de estas
unidades especiales de «Theodosiani» los cuatro figurados por pargas a
ambos lados de la escena del clipeo de Madrid (fig. 4, 2-3), mgor que
scholastici, candidati o domestici, como se havenido sugiriendo. Enlosactos
regios —y con mayor motivo en todos |os celebrados en el Hébdomon- ellos
tenian que ser los encargados directos de la proteccion de las imperiales
personas.

De hecho, es simplemente asombrosa la coincidencia del aspecto y
armamento, e incluso de posiciones y de posturas, entre estos soldados del
clipeo madrilefio y los que rodean alos personajes imperiales en la basa del
obelisco teodosiano del circo de Constantinopla (hacia el 390 d.C.), y que
deben de pertenecer también atales unidades de Theodosiani, hasta el punto
de quelos querodean latribunaimperia del circo enloslados SOy SE (fig.
43) parecen en su aspecto casl los mismos. Es destacable que la pervivencia
en €l tipo de su peinado, indumentaria, calzado y armamento, a cance también
(como en € yacitado caso de lavestidura de comitesy generales), mas de un
siglo y medio después, alos miembros de laguardia personal del emperador
Justiniano, representados en San Vital de Ravena, en el 547 d.C'’ (fig. 34).

Existian varias unidades de estaguardiaespecial: Seisauxilia palatina
del gército presental, tres dependientes del comitatus OrientisV, asaber, los
Primi Theodosiani, Tertii Theodosiani y los Felices Theodosiani Isauri, y

18R, JANIN, 1950, 409. El texto citado en: Theophanischronographia, ed. C. DE BOOR [Leipzig
1883, Hildesheim 1980], t. I, p. 297: «...eis t0 kastéllin Theodosiandn én t6i 'Ebdomoi...».

'%Ppatr. Graec., 46, 888 a.

8A. GRABAR, 1966, fig. 171.
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otrostres del VI comitatus: los Felices Theodosiani, Secundi Theodosiani y
los Quarti Theodosiani'®, més dos vexillationes palatinae del gjército de
campafia: Los Theodosiaci seniores y los Theodosiaci iuniores™®. Por la
razon de que nos consta por €l texto citado su guarnicion habitual en €
Hébdomon, he de preferir proponer, para ser 10s representados en nuestro
clipeo, una de las dos primeras unidades, o los Felices Theodosiani o los
Primi Theodosiani. Incluso podria pensarse que pueden estar representados
dos oficiales (Ilevan torgques) de cada uno de estos dos cuerpos de guardiao
auxiliaimperiaes, debido a que sus escudos son diferentes por paregjas, y 10s
escudos llevaban, como los estandartes, distintivos propios de las unidades

que | os usaban'®.

*kkk*%k

188\ ¢ase G. CLEMENTE, 1968, 241.

1895eg0n G. RAVEGNANI (Castelli ecitta fortificate nel VI secolo, Révena, 1983, 199-200y nota
37), estas unidades existian aln en los siglos V1 y VII d.C., llamadas por entonces numeri.

190, Seeck, Notitia di gnitatum, accedunt Notitia Urbis Constantinopolitanae et Laterculi
provinciarum, Berlin, 1876, seven en las paginas 12, nims. 23-24-25, y en la 16, nims. 21-23-25.
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CAP. 9. UN CLIPEUS THEODOSIANUSEN EL CLIPEO DE
TEODOSIO:
FLAVIO ESTILICON VISTO DESDE CLAUDIANO

El hacer coincidir las fiestas lustrales imperiales con los més
Importantes designaciones del afio correspondiente eraal go bastante habitual.
Por otro lado, el emperador solo procediaen personaal nombramiento delas
més altas magistraturas del Estado. Pero es que ademas, dado el caracter de
vinculacion principal a gército que teniael Hébdomon, y que acabamos de
comprobar en el capitulo anterior, casi parece lo més|6gico que precisamente
el nombramiento del nuevo magister utriusgue militiae se celebraraalliy en
la misma fecha. De tal forma que este costoso clipeo debe de ser ademas la
commemoratio de un dia que, también para € favorecido con €
nombramiento, o por las circunstancias en general, seria sentido por aquél
como un diesfelicissimus. Tan sefialado que quiso perpetuarlo parasiempre.

Y ahora voy a rescatar una de las conclusiones a las que llegué mas
atrés, en € capitulo 4, aproposito delos pesosy los sueldos: Que, amediados
del siglo 111, se consideraba que el salario anual de 50 libras de argentumin
opere 0 «plata labrada» era e proporcionado, no ya para un gobernador
provincial, sino para un verdadero dux.

En efecto, no creo que sea ninguna casualidad que aguel testimonio
venga a coincidir con €l peso rea del disco de Teodosio en medidas
grecorromanas que, como se sabe, figuraescrito en griego dentro del piedesu

reverso: 50 libras, ennoblecida ademéas con su bafio de oro™:.

191/ éase | 0 que observé supra en lanota 54 apropésito del pesoreal actual del clipeo. Sumando
lo que pesan los dos fragmentos |l ego alaconclusion de que son 15,1196 kg de plata. Entodo caso,
cincuenta libras, a su valor medio de 327,45 gr, serian 16,3725 kg. Le falta, por tanto,
précticamente un kilo y cuarto de metal. Parte puede deberse alas pérdidas que tuvo, sustituidas
por un mésligero latdn. El resto, aproximadamente un kilo, quiza correspondaal bafio de oro que
sin dudallevaba.
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De forma que nuestro magister del clipeo reuniria ademés, por su
dignidad, lacondicion de dux. Dicho en términos altoimperiales, de un capax
imperii, que tantas veces en la Historia de Roma fue un familiaris del
emperador reinante. Después de todo, también & emperador Vaente habia
nombrado a propio Teodosio magister utriusque militiae en e 378, un afno
antes de elevarlo en Sirmio a augustado.

Y como yaes evidente que estoy a punto de proponer que estamos ante
un clipeo propiedad personal del gran general y familiar de Teodosio, Flavius
Silicho, y queno esotro sino é mismo, vestido de gal a, €l persongje que muy
orgulloso nos contindiamirando con su Unico ojo desde la escenade su nuevo
nombramiento —sin duda el més trascendente de toda su carrera*—, debo
hacer entrar en accidn en este mismo punto al dltimo de los grandes poetas
clasicos, a bardo y cantor por antonomasia de la dinastia teodosiana,
especialmente a servicio de Honorio y de la pareja Estilicon-Serenaa partir
del 395 d.C., aunque «averbose propagandist» también: Claudio Claudiano.

LA IMPORTANTE RELACION ENTRE EL CLiPEO DE TEODOSIO Y LA
OBRA OLVIDADA DE CLAUDIO CLAUDIANO

Segun P. G. Christiansen, «Claudian is picturesgue; he decorates his
poetry with historical references, mythology, and imagery. His imagery in
particular requires are-examination, especially sincemodern criticism hasre-
established its importance»'®.

Para hacer uso de datos procedentes de todos los campos posibles
(como creo debe de hacerse en este tipo de investigaciones, que aspiran a
remover axiomas muy inscrustados), y poder entender mejor una imagen
simbdlicaen un monumento —excepcional y méasbien privado- delacortede
Teodosio, ¢dénde consultar mejor que en lo que escribid, de Teodosio, de sus

1925us consulados posteriores de los afios 400 y 405 serian muy importantes en cuanto a
culminar su carrera dentro del orden senatorial, pero no le daban un «poder factico» tan amplio,
efectivoy prolongado como el generalato de ambos gj ércitos, que ostentd, hastasu muerte, durante
15 afios.

BDefinicion del autor de unamonografiaque me hasido de unaenorme utilidad en e tramo de
la investigacion que aqui se inicia P. G. CHRISTIANSEN, The Use of Images by Claudius
Claudianus (Studiesin Classical Literature 7), Paris-LaHaya, 1969, 10 (con lasreferenciasdelas
criticasy elogiosdel poeta). V éase también su Concordantiain Claudianum (Alpha-Omegaserie A
XLVII), Hildesheim, 1988.
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hijos, de Estilicon, de Serena y de tantos otros del circulo imperial, quien
viviacercade ellosy los conocia tan bien? Sus méritos le hicieron acreedor
de una estatua precisamente en € foro de Tragjano, sus obras eran leidas en

plblicoy, segin S. Mazzarino, eran verdaderas «crénicas del régimen»'**.

Delalecturaatentadelas muchas composi ciones que Claudiano dedico
amiembros delaimperial familia™ pueden entresacarse datosde graninterés
paralacomprension del clipeo de Madrid y algunas de sus figuraciones mas
debatidas, e incluso para explicar, méas adelante, €l lugar del hallazgo. Pero,
curiosamente, Claudiano es una fuente apenas utilizada por quienes durante

tantos afios se han ocupado del Disco de Teodosio y su significado'®.

Hagamosl o nosotros ahora, y en primer lugar, por g emplo, en cuanto a
la eleccion de un objeto tan excepciona dentro de la ya mucha plateria
conocidade estaépocacomo el clipeusvirtutis™’. Esmas, si, segiin més atras
quedo dicho, consideramos el Disco como un verdadero clipeo, resultaraque
es el Unico giemplar en plata que nos haya llegado de la tardia Antigiiedad.

Yame referi antes in extenso a la recuperacion durante €l reinado de
Teodosio del temaiconografico del escudo circular grabado, como motivo de
los reversos de varias acufiaciones de su primera emperatriz (y la Unica
Augusta) Aelia Flaccilla, y del mismo Teodosio yamuertaella. Pero es que
también en el propio diptico de Estilicon —yerno de ambos- resultallamativo
el escudo de enormetamaiio (fig. 16) que mantiene apoyado asu izquierday
en e que, significativamente pero de forma completamente inusual en los
dipticos de marfil delaépoca, o en cualquier otro monumento delaépoca, se
esculpieron los retratos de |os dos jévenes augustos, de cuya proteccion, por
encargo expreso de Teodosio antesde morir, se considerabaresponsable. Este
diptico es unaexpresion pléasticade un verso de Claudiano, dirigido a propio
Estilicon:

%0, SEeCK, RE 11l A 2, cols. 2523 ss.; A. CAMERON, 1970, Introduccion y 46 ss.; S.
MAZZARINO, Stilicone, Roma, 1942, 61; B. KIILERICH y H. TORP, 1989, 350.
®He utilizado laedicion deM. PLATNAUER paralacol. Loeb (Cambridge, 1976, 1. I-11), y lade
M. CASTILLO BEJARANO, Claudiano. Poemas. I-Il (Biblioteca Clasica Gredos nims. 180-181),
Madrid, 1993. Entre los ensayos, esfundamental lamonografiade A. CAMERON: Claudian. Poetry
and Propaganda at the Court of Honorius, Oxford, 1970.
%K 1ILERICH y TORP se quejaron, en su caso apropésito del diptico de Monza, delamismafata
de explotacion detenida de este autor, en su detenido estudio ya citado (1989, 350).
¥"Puesto que, como creo haido quedando demostrado més atrés, no es un simple plato, ni una
fuente, ni un «disco», ni un «missorium» de alguna rutinaria serie. Recordemos ademas su gran
tamario, muy préximo a de los escudos auténticos.
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«...dederat quosille monendos tutandosque tibi...»'*,

Pero hay mas; Hasta tres veces he encontrado en Claudiano, expressis
verbis, la asociacion metaforica de Estilicon precisamente con €l clipeus:

1) ...armorum liceat splendore tuorum
in commune frui; clipeus nos protegat idem
unague pro gemino desudet cardine virtus™.

2) ...subnixus Stilichone tuo, quem fratribus ipse

discedens clipeum defensoremaque dedisti*®.

3) Hoc clipeo munitus Honorius altum
non gemuit patrem vitaeque et lucisin ipso
limine...*".

De esto, més de la relevante presencia del escudo en € diptico de
Monza (a su vez no evocada por Christiansen) se puede concluir, como hace
este autor en su cuidadoso estudio de los simbolismos en la obra de
Claudiano, que el poeta, a hablar de Estilicon, usa «severa other images to
amplify his military skill in protecting the empire... this protector of the
helpless...», «cover the people as a shield...», «symbolizes roman military
power... the shield metaphor appears again...», «Claudian portrays Stilicho as
the shield given to Honorius and Arcadius by Theodosius...», determinando
gue Claudiano «clearly tries to create an image of Stilicho as a protector-
warrior through the motifs of the burden-bearer, the shield and the other

%Claud., Sil. II, vv. 53-55: «& mismo [Teodosio] te los confié [a sus hijos] para que les
aconsgjarasy los protegieras...». En e mismo sentido Zésimo (V, 4, 2) y San Ambrosio (sobre
éste, v. més abgjo). Laldgicarequiere por €lo que el diptico de Monza se feche poco después de
enero del 395.

%Claud., In Eutrop. II, vv. 600-602 (Arcadio a Estilicon): «permite a ambos aprovechar el
esplendor detus armas; deja que el mismo escudo nos defienda y que el mismo valor se desvele
por (salvar a) los dos mundos (scil., Occidente y Oriente)»; ed.Loeb cit. t. 1, 228.

2©Claud., IV cons. Honorii, vv. 432-433 (dirigiéndose a Teodosio divinizado): «...has sido
superado en méritos (por tu hijo) mediante tu pariente Estilicdn, al cual, ya muriendo, dejastetl
mismo a los dos hermanos como escudo y defensor»; ed. Loeb cit., t. |, 318.

21Claud. I cons.Stl., vv. 62-64: «...y armado con este escudo (scil., con Estilicon mismo) no
echa de menos (Honorio) la falta de su noble padrey, en € umbral mismo delavidaylaluz..»
(ed. cit., t. II, 6).
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imagery of war»™~.

Recuerda por fin Christensen que Claudiano asocia determinados
objetos a determinados persongjes, «as the shield joined only to Stilicho...».
En suspropias palabras, y eslamejor conclusion paralos efectos que aqui me
interesan®®, Estilicon «may properly be called the shield»**.

De forma que este esforzado general, de extraccion barbara (procedia
de una familia vandala romanizada) puede ser en justicia considerado como
un clipeustheodosianus por antonomasia, pues primero lo fuede Teodosioy
después de sus dos hijos, con respecto a los cuales fue un verdadero parens
princi pun’™®.

Si Claudiano insiste por tres veces en la metéfora del escudo, pienso
gue ello se debe aque eramoneda de curso corriente en la«imagineria» dela
corte. ¢Habriaentonces algunaotraformaplésticaque pudiera, en 50 librasde
plata, representar mejor 1o que era e segundo hombre del Imperio, que €
clipeus, tanto si fue un obsequio parad del propio Teodosio®®, como si fue
Estilicon mismo quien encargo la joya? Esto parece dar la razén a quienes
piensan «gu'il avait une sorte d'équivalence entre le métal précieux et la
personne méme del'empereur, au point que quand I'empereur fait don d'argent
aux personnages en vue de I'Empire, c'est comme sil faisait don d'une partie

de lui-méme»™’. Al menos asi |0 parece en este caso. Y no era para menos.

22p_G. CHRISTIANSEN, 1969, 25-26 y passim.

2B3A mis ojos tiene més valor en lamedida en que este fil 6logo escribi6 estas reflexiones hace
mas de treinta afios, 11eg6 a ellas sdlo desde € andlisis literario, y ademas sin ensayar conexion
alguna con ningun objeto de lavida material, incluido el Disco de Madrid. Lo que resultapor lo
menos tan curioso como la actitud inversa de los arquedlogos, y es una de las causas de nuestras
muchas veces parciales visiones de la Antiguiedad.

*Ipid., 22.

5], STRAUB, «Parens principum. Stilichos Reichspolitik und das Testament des Kaisers
Theodosius», La nouvelle Clio 4, 1952, 94-115. Ha sido reeditado en J. Straub, Regeneratio
imperii, Darmstadt, 1972, 220-239.

2% _a explicacion que més se acercaaéstaladieron solo H. SCHLUNK y TH. HAUSCHILD, 1978,
109: «Man mdchte vermuten, dass es sich um ein personliches Geschenk des Kaisers an einen
Freund in seiner Heimat handelt» (exceptuando la cuestién de la patria sua, a lo que volveré
después).

“"Asi e investigador R. REECE, en €l reciente congreso de Londres sobre L'argenterie de
I'Antiquité Tardive, presentando unas consideraciones sobre «The Myths and Messages of Silver
Plate» (VV.AA., 19973, 145-152) que encabeza con estas frases resumidas. Discute lavalidez de
talesidess, expresadas antes por L. SCHNEIDER (1983) y W. RAECK (1992). Aunque lade REECE
es una prudente llamada de atencidn, urge encontrar mas relaciones entre los objetos y lasideas.
Paraestesiglo IV lasimégenes de Claudiano son fundamentales; pero ni el poeta, ni el estudio del
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Este hombre, un capax imperii de enorme ledltad, es descrito asi en una
inscripcion de Roma’™:

Flavio Stilichoni, inlustrissimo viro, magistro equitum peditumque,
comiti domesticorum, tribuno praetoriano, et ab ineunte aetate per
gradus clarissimae militiae ad columen gloriae sempiternae et regiae
adfinitatis evecto, progenero divi Theodosi, comiti divi Theodosi
Augusti in omnibus bellis atque victoriis, et ab eo in adfinitatem
regiam cooptato, itemque socero d.n. Honori Augusti...

Esta posicion muy preeminente puede confirmarse por su posible
presencia en dos de las caras del obelisco de Constantinopla, dentro de la
propiatribunaimperial, como familiar estrecho del emperador; aunqueel mal
estado de los relieves no permite verlo con la precison deseable, se ha
sugerido, ami juicio deformaconvincente, que é esel personge barbado de
pietrasde su hijo Euquerio, detrasy aladerechade Teodosio, enlascaras SE
y NE del mismo (fig. 43)*®.

En cuanto a la posibilidad de que un relieve imperial, incluso con
inscripcién, fuera, no yapropiedad, sino incluso encargo hecho por lapersona
beneficiada, siendo € o los emperadores el motivo iconografico fundamental
del objeto, no hay mas querecordar € diptico del consul occidental Probo, de
Aosta (406 d.C.), en cuyos relieves, y en ambas hojas, € que esta

representado no es el consul, sino el emperador reinante, Honorio™.

Pero el mejor ggemplo gque puedo aportar es el de un plato de vidrio,
aparecido en Roma, cuya escena se desarrolla en un ambiente o tribunal

mismo por P. G. CHRISTIANSEN, figuran, curiosamente, entre las herramientas que maneja €
propio REECE.

28CIL VI, 1730 (ILS 1277, PLRE 853). Debe datarse entre 398 y 399, pues no aparece ain la
mencion de su consulado del 400 d.C.

“pgra ambas escenas generales he preferido el vigjo dibujo de S. REINACH (1909, p. 113). El
detalle delacara SE, segin laterminologiade G. BRUNS (E paraReinach) lo tomo de A. GRABAR,
1966, fig. 245. Trata detenidamente del tema de la atribucién de esta figura a Estilicon W.
HARTKE, Romische Kinderkaiser. Eine Strukturanalyse rémischen Denkens und Daseins, Berlin,
1972, 238-240.

9. GRABAR, 1966, fig. 329. El nimbo del emperador se orla con € epigrafe D(omino)-
Mostro)- HONORIO SEMP(er)- AVG(usto), que se sigue en el ldbaro que porta en su mano
derecha: IN NOMINE / XRI-VINCAS/ SEMPER, mientras sblo lalineade base dd diptico recoged
nombre ddl consul a que se conmemora: PROBVS FAMVLVS V(ir)- C(larissimus)- CONS(ul)
ORD(inarius).
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imperial muy parecido a de Madrid: En lo poco conservado (fig. 44) puede
verse como en € fronton (adaptado al circulo) se conmemoran, dentro de una
l&urea sujeta por victorias, unas vicennalia (posiblemente las de Constantino
ene 326d.C.), y bajo ello aparece unaposibletriadaimperial (sefialo yaque,
en la zona derecha del frontdn, es posible que esté representada la misma
figura femenina que nosotros tenemos en e «exergo» inferior [fig. 45] v.
capitulo siguiente). Pero es € persongje de pie, a la derecha y fuera del
portico, el unico que llevalainscripcion que le identificaa SEBERVS (sic).
Aungue se ha tomado por la autoridad de Roma gue tendria a su cargo la
responsabilidad dltimadelaconfeccion y distribucion de estos platos™, creo
gue debe de ser més bien €l que conmemora, con éste 0 con mas g emplares,
su propio nombramiento en ocasion de estos festejos. Este seria asi € més
exacto paralelo funcional, y en e mismo sentido que propongo, paradl clipeo
delaReal AcademiadelaHistoria. Estaevidenciame hallevado allamar a
éste, yaen € titulo de este trabajo, «clipeo de Teodosio y Estilicons.

Por dltimo, leyendo en los textos los muchos méritos del finalmente
desgraciado militar vandalo, me viene ala mente €l paralelo con otro buen
general, capax imperii de Trgano y leal cufiado de Adriano: L. lulius Ursus
Servianus. En €l afo 136, apoco de morir su esposa, lahermanade Adriano,
él mismo fue condenado amuerte por Adriano, por lasospechade que queria
promocionar al imperio a su nieto Pedanio, quien poseia un hordscopo
imperia®? y cay6 victima con su abuelo de los recelos del emperador.

Fue esa mismatraicion, seguramente infundada, acercade Estilicony
su hijo Euquerio, la que temi6 su dos veces yerno Honorio y laque le llevd,
en agosto del afno 408, a hacer gecutar a su constante protector y escudo, a
aquella prima que habia velado por é como una madre®®, y asu tnico hijo

I'H. FUHRMANN, «Studien zu den Consulardiptychen verwandten Denkméalern. |. Eine
Glasschale von der Vicenndienfeier Constantins des Grossen zu Rom im Jahre 326 nach Chr.»,
Romische Mitteilungen 54, 1939, 161-175 con fig. 1 y 1am. 36. Para la identificacion en este
sentido («...derjenigen Personlichkeit sein, die die Schale fur oder anl&flich der Vicennaienfeier
Constantins|. hat angefertigen lassen», sugiriendo el praefectus Urbis Acilius Severus: p. 173. Yo
creeriamaés bien que € plato conmemora por encargo su propio nombramiento.

#2Es muy curioso, pero precisamente varias de | as explicaciones que se daban en laAntigiiedad
para justificar la decapitacion en Cartago del padre de Teodosio coincidian en afirmar que un
astrélogo predijo al emperador Vaente que le sucederiaen e trono alguien cuyo nombre empezaba
por lasletras THEOD, por lo quefueron g ecutados varios que estaban en este caso. Y que éstefue
el motivo por e que Teodosio € hijo prefirié retirarse prudentemente a Hispania (en esta historia
sblo queda en buen lugar al astrélogo).

*Baste ver como dice Claudiano que Honorio vefa a Serena en la época de su primer
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varon, entonces casi en lamismajoven edad que Pedanio. Obsérvese ademas
gue €l paralelismo en cuanto a Adriano se extiende a hecho de que primero
hubo de producirse, € 1 de mayo anterior, la desaparicion de su hermano, €
augusto Arcadio, en vida del cual (como Adriano con Domitia Paulina),
Honorio nunca se hubiera atrevido a ordenar este exterminio familiar.

*kkk*%

matrimonio: «...hermana por la estirpe, madre por tu amor, ati fui confiado siendo nifio, creci en
tu regazo y, dgjado a un lado [excepto por] € parto, ti eres mas bien mi Flaccilla...[scil, mi
madre]» (Epitalamio de Honorio y Maria, vv. 40-43, trad. M. Cadtillo, ed. cit., t. I, p. 240).
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CAP. 10. LA ESCENA INFERIOR DEL CLIPEO:
NATURA Y LOSAUREI ANNI

Otro temacontrovertido del disco esel delaescenainferior: Unajoven
y bella mujer recostada (fig. 4, 4), coronada de hojas y frutos y provista de
cornucopia, en torno alacual revolotean tres erotes ofrendando frutos hacia
Teodosio y sus augustos hijos (es decir, haciatodo € Imperio). Dos méas de
ellos han conseguido a canzar ya «el mundo superior» 0 «humano», aambos
lados del fronton del tribunal imperial, y desde é hacen el mismo gesto de
ofrecimiento al emperador (figs. 4, 4-7).

Sobre estas seis figuras ha habido definiciones e interpretaciones para
todoslosgustos, apartir delaideaobviade que, de unaformagenérica, todas
ellas simbolizarian la prosperidad y la abundancia del reinado, la Felicitas
Imperii. Pero a la hora de concretar las figuras ya ha habido mas
discrepancias. Sefidaré solo algunas de las hipoétesis.

En cuanto a la figura femenina recostada, Delgado propuso que se
trataba de la Felicitas Imperii®**. Hibner vio en ella & simbolo de la
provinciae salusatque prosperitasy, aternativamente, Ceressive Abundantia
sive Annona publica populi Romani (rechazando expresamenteen el CIL que
fuera Hispania®™®). A. Odobescu, en cambio, veia a Hispania o a la
Fertilité”™®, y R. Delbrueck aTerra u otrapersonificacion parecide®™” (seguido

1A, DELGADO, 1849, 58 (en VV.AA., 2000: 41); W. HENZEN (1848, 55), con muy pocos
datos, sdlo dijo que era «unafigura allegorica de concetto grandioso».

ZI3CIL 11, 483: Segin é, no podia ser Hispania por no tener atributos especificos, como el
congjito. Aunque algo antes (1862, 213, n° 472) si admitiatal posibilidad: «Abajo quiza Hispania»,
aunque observaba que le faltaban los simbol os, entre ellos «das Kaninchens.

?%A. ODOBESCU, 1889-1900, 160.

?'"R. DELBRUECK, 1929, 237, y lo mismo en 1933, 201 ss.
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a la lettre por H. Schlunk y Th. Hauschild®®). J. R. Mdida penso que era
«imagen inequivoca de una deidad o concepto moral»*®°, y A. Grabar que

Abundantia.

Pero, finalmente, es Telluslaopcidn que ha concitado € acostumbrado
pacifico acuerdo al que se hallegado en los Ultimos veinticinco afios. Segun J.
Arce afirmaba en 1976, «...hoy ya casi nadie duda de que se trata de una
representacion de Tellus (Terra)...»”, mitad aserto y mitad prediccion, ya
gue, en efecto, practicamente todos |os estudios posteriores han optado por
Tellus, como los de S. Mac Cormack®?, L. Schneider®®, W. Raeck®*, B.
Kiilerich®*, R. Reece y el mismo J. Arce en 1998, mientras M.-R. Alfoldi

opta por su otravariante, Terra Mater .

Por |o quetocaal os «pultti» volantes, cuyaestéticay concepcion, como
la de la figura femenina, dgja bastante que desear, desde € comienzo
(exceptuando aA. Delgado) solo dos o tres conceptos asimilablesacudieron a
la pluma de casi todos los estudiosos. A. Delgado sugirié € primero que

8 SCHLUNK y TH. HAUSCHILD, 1978, 109.

93, R. MELIDA, 1930, 16: Eslamés curiosa de todas |as interpretaciones. Méida mismo cita
luego las interpretaciones anteriores de HUBNER y DELBRUECK (Ceres, Abundantia, Annona,
Terra), todo dentro de laideageneral de «fertilidad». (Como inciso, me hace graciaquelas esbeltas
espigas de trigo le parecieran a nuestro sapientisimo arquedlogo «ramas», por |0 expresivo sobre
unaformacion y habitos muy urbanitas).

#0... asi Delbrueck, Garciay Bellido, JM.C. Toynbee, H. Hanfmann», y é mismo (1976, 129).

215 MAC CORMACK, 1981, 219: Relaciona muy apropiadamente esta imagen con la de las
monedas de Adriano y leyenda TELLVS STABIL(is), alas que bajo Antonino Pio se afadieron las
figuras de las cuatro estaciones. El cree que en e «misorio» hay una version de estas Gltimas
acufaciones, sdlo que, como més atras yadije, se haeliminado delaescenaalaestacién invernal
(que usualmente va vestida), por tratarse de representar agui una «golden age». Lo cual es
escasamente convincente.

?22| . SCHNEIDER, 1983, 36: «Tellus, Terra oder dndere». Pero como su libro se dedica
precisamente ala«Welthild», adl leinteresamasd sector inferior y ampliaalgo masy muy bien al
describir la figura femenina como «die evozierte Fruchtbarkeit und Schonheit der Natur...», y la
esceng, que «..drickt auf diese Weise ebenso wie die Inschrift Ewigkeit und historische
Aktualisierung der Felicitas des Kaiser aus». Por tanto, Tellus smboliza la Felicitas Augusti.
Agradezco ami buen amigo M. Blech el haberme sefialado este sugestivo libro.

W, RAECK, 1992, 16: «wohl Tellus».

2B KIILERICH, 1993, 23-24 y 2000, 277.

*5R. REECE, 1997, 145: «Earth and putti» («Theideathat the earth and the putti might simply
be space-fillersis not considered in detail, but both authors [scil., L. SCHNEIDER y W. RAECK]
would react againgt thisidea...»

22\ R.-ALFOLDI, 2000, 182: expresion de la saeculi felicitas. Esta, junto con e volumen
monografico delaReal AcademiadelaHistoria, eslareferenciabibliogréficamasreciente que he
podido leer.
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«pueden aludir alos cinco afiostranscurridos desde el anterior quinquenal»®’.

De verdad es notable que sean justamente cinco, y ho hade dgjarsede
lado su nimero, sobre todo alavistade lamuy oportunareferenciahistérica
citada por aguel valioso investigador espariol: Setratade Eusebio, cuando en
la Laus Constantini dice que las provincias enviaban a los emperadores en
tales fechas «coronas formadas de tantos cir cul os como afios felices habian
transcurrido». En esta explicacion fue seguido en parte por R. Delbrueck,
cuando dice que, como suman cinco, eran «la personificacion de los cinco
anos transcurridos desde las quinquennalia», o bien «los cinco afios que
faltaban paralas quindecennalia»®®. La primerainterpretacion es en verdad
bastante poco comun, y por ello creo que se «inspird» en e propio Delgado,
aunque no lo reconozca.

Los demés autores, en general, ven Genii sive Amores alati, «pétits
génies», «geniecillos o nifios alados», «nifios de unos cuatro anos»,
«querubines», «amorini» y «putti». A. Alfoldi, un gran experto en e mundo
simbolico grecorromano, sugirié que expresaban € Gaudium Publicum.
También hubo algunas explicaciones més curiosas, como la de W.
Griinhagen™ o la de G. M. A. Hanfmann, secundado un tiempo por J.
Arce®, y también la de S. Mac Cormarck®. Pero, salvo estas Ultimas
excepciones, también en este punto hubo acuerdo final, como en el caso de
Tellus, en torno a la idea de «geniecillos» 0 «putti» que contribuyen, con
Tellus o Terra, a plasmar la idea de la Félicitas Imperii, vista como
imagineria puramente de género. Por |o tanto, se dgj6 de lado o se olvidd la
relacion con los quinguenales o decenal es que habian defendido los autores
mas vetustos. Supongo que por €l obvio problemade que un nimero detreso

2T\ DELGADO, 1849, 59 (en VV.AA., 2000: 42).

“5R. DELBRUECK, 1929, 237. Creo que fue mal entendido por J. ARCE (1976, 129): «las
guinguennalia doblemente cel ebradas en el missorium» (haciendo valer cadanifio por un bienio).

2N . GRUNHAGEN, 1954, 17 nota 3: «Los dos de arribasimbolizan |as decenalias (yapasadas),
lostres de abajo los vota por | as quindecenalias que habrian de venir» (donde dos erotes se suman
dos veces).

#0G. M. HANFMANN, The Season Sarcophagus in Dumbarton Oaks, 1-2 (Dumbarton Oaks
Studies 2), Cambridge, 1951: O el Gaudium Publicum, o las cuatro estaciones, aungue se duplica
una estacion en e frontén superior «por razones de exigencia estética» (ignoro cOmo se puede
defender unaideasemejante). J. ARCE, 1976, 130: Gaudium Publicum ol as Estacionesvistas como
HANFMANN; en 1998, 172, dice que son karpoi.

215 MAC CORMACK, 1981, 214: Serian estaciones también, pero solo las tres inferiores. Lo
explica, como dije, por la omision deliberada del invierno, vestido; olvida a los dos erotes del
fronton.
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de cinco erotes no se puede relacionar de una forma coherente ni con las
cuatro estaciones ni con los diez afnos de reinado.

Pero hay algo pararemover este apacible consenso entorno aTellusy
los erotes como simples evocadores de una felicitas saeculi genérica. He
encontrado un precioso parrafo de Claudiano que contiene de una de esas
«imagenes literarias» tan frecuentes en é y que a mi juicio puede explicar
mucho mas satisfactoriamente, dentro de épocay contexto, laescena precisa
que aqui vemos™2.

Lo de verdad apasionante, y es o que creo hace tan pertinente €l
paralelo, es que Claudiano inserta estaimagen exactamente dentro de uno de
los poemas que compuso para € propio Estilicon, honrando su primer
consulado del afio 400°%. Lo cual estanto como decir que los temasiconicos
elegidos por e poeta para tan especial ocasion tenian que formar parte del
repertorio cultural o simbdlico de la propia corte, y ser también de los mas
gratos para sus dos protectores, €l nuevo consul y su esposa, Flavia Serena,
gue varias fuentes, y en especial Claudiano, sefidlan como una mujer muy
amante delalecturadelosclésicos, y alaqueé propio Claudiano, entre otros
poemas donde remarcasu solicitud por losjévenes augustos, agradeceen una
sentida carta su propio feliz matrimonio. NO se negara que es otra
coincidencia sorprendente, cuando estoy proponiendo aqui gque este clipeo
fuera un encargo del o para el mismo poderosisimo hombre, en el momento
de su composicion yaen lacumbre del poder real.

Pues bien, en &l tramo final del citado poema (vv. 421 ss.), Claudiano
escribe que los dos Teodosios (el emperador y su padre, € comes) desde el
cielo estan orgullosos de que Estilicdn alcance por fin e consulado. En tal
ocasion, e mismo Sol o Phoebus se dispone a preparar para é un annum
dignum. Y entonces comienzalaaegoria: En un lugar lgjano y separado del
plano humano estala Cavernadel Tiempo Infinito, speluncainmens aevi, es
decir, la «madre de todos los tiempos». Guardando su acceso se encuentra
Natura:

vestibuli custos vultu longaeva decoro

ante fores Natura sedet, cunctisgue volantes

dependent membris animae...

2P, G. CHRISTIANSEN, 1969, 112 (refiriéndose sdlo a primer grupo delos versos quecito méas
abajo).
#Claud., de cons. Sil., 1, vv. 431-433.
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esto es.

«Ante la puerta, guardiana de su umbral, reposa Natura,
vigiisima de edad pero de cara alin hermosa, y por doquier
revolotean a su alrededor espiritus alados...»

Llegado Febo ante la cueva, Natura se levanta para que € divino Sol
penetre en laenorme cueva, donde aqui y alla se guardan | os afios por grupos.
De aquél donde estan los «Afios de Oro», Febo escoge uno, o marca con el
nombre de Estilicon y ordena alos demas que le sigan:

Ite, optati mortalibus anni,
ducite virtutes, hominum florescite rursus
ingeniis hilares Baccho frugumque feraces

es decir:

«jld alla, afios ansiados para los mortales!
Llevad virtudes, que vuelvan a florecer |os talentos de los hombres,
gue Baco os haga alegresy (Ceres) fértiles en cereales...»

Creo que estos seis versos, en los que he sefialado las pal abras que me
parecen claves, pueden precisar por finlasaegoriasy € significado real, méas
preciso, delaescenainferior del clipeo teodosiano. Més que como «un exergo
monetal» (asi Garciay Bellido y Arce, entre otros), 0 cComo una «expresion
del dominio del emperador sobre todo € universo» (Mac Cormack, entre
otros, por su posicion inferior en €l clipeo), e motivo de Natura 'y los Aurei
Anni se encuentrabien separado de laescenasuperior, mediante laplataforma
del tribunal, porque esta, como nosindicael poeta, «en un plano distinto del
humano.

En cuanto a la diosa, «de edad vigisima pero de hermoso rostro»,
aparentemente no supondria un gran cambio, aungue resulte extrafio que
absolutamente nadie pensara en ella: Podriamos creer a priori que no hay
mucha diferencia entre Natura y Tellus o Terra. Pero ello no seria cierto.
Natura, en efecto, esladivinidad que propiamente esta en rango por encima
detodas|as que antes de ahora se han ido proponiendo, puesto que su anbito
de dominio esmucho méasamplio y contiene en si atodas las demas. Veamos
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una de | as posibles pruebas:

Nonnos de Pandpoalis, egipcio, considerado como e mas cél ebre poeta
épico en lengua griega de la tardia Antigliedad, canta en € siglo V d.C. a
Natura como

«...KOGLO10, TOALYYEVEOG DVGIG VANG...
«aprovisionadora del Universo», «la primordial»

y cOmo

«...DVOLG... TIONVATELPO YEVEDANG...»
«la Naturaleza, nutricia de todo cuanto nace»

asociandola, del mismo modo en que Claudiano |o hace también, aAion o «él
Tiempo Infinito» del cual ellaes «cHvtpopoc», es decir, «lacompafiera»”™,
esto seguramente por influencia de las creencias pitagoricas™. Quiza esta
importancialatraduzcacercadeun siglo méstarde, y deformamasexpresiva
paranosotros, Isidoro de Sevilla, cuando afirmaque, paralosgentiles, Natura
es nada menos que «un sinénimo de Dios»*>°. Est4, por tanto, por encimade
Tellusy de su equivaente, Terra, que son solo una parte de todo € universo

gue Naturarige.

Laidea es muy antiguay prestigiosa en la ideologia imperial. Otras
pruebas pueden verse en Roma, mucho antes. Y a que creo que la «diosa de
hermoso rostro» que, unas veces sentada sobre unaroca(que evocael paisge
delante de lacueva del Tiempo Infinito) y otras recostaday con cornucopia,
pero siempre con nifios a su arededor, que aparece representada en
monumentos arqueol 6gicos tan representativos de la Paz del Imperio como
son, respectivamente, el Ara Pacisy lacorazadel «Augusto» de Prima Porta
(figs. 46-47), podriaidentificarseami juicio, con Natura, mejor que, como se

4_os epitetos citados aparecen, respectivamente, en |os versos 650 del canto 11, y 4 y 10 del
canto VI de sus Dionysiaka, editados (Les Dionysiaques) por F. VIAN, t. |, Paris, 1976, 129y por
P. CHUVIN, t. lll, Paris, 1992, 85.

2P CHUVIN, en su Introduccion al citado tomo 111 (pp. 70-71), invocaeste nexo, reenviando al
célebre estudio de P. FRIEDLANDER sobre la Cosmogonia de Juan de Gaza, y redliza el paraelo
precisamente con los versos de Claudiano que reflgjé, indicando con acierto que ambos poetas
parecen proyectar el mismo eclecticismo al tomar su informacion «d’un fonds de culture générale,
commune aussi bien aux chrétiens qu’aux paiens...».

#9sid., Etym. X1, 3, 1: Unde et ipsi gentiles Deum modo Naturam, modo Deum appellant.
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suele, con Tellus, Italia o la Pax Augusta®’. Ella aparece, por gemplo en la

deliciosa escena del Ara Pacis (fig. 46), como dominadorade latierray sus
productos, de las especies humanay animal, pero también de todas | as aguas
fluviales y dulces (izquierda) y de todas las marinas y saladas (derecha)®*®,
Esta siempre hermosa mujer es, en resumen, mas que solo «la Tierra»: esla

«Naturaleza toda». Tanto como para |os cristianos es decir «Dios».

Otros dos monumentos en relacion: El mosaico cosmoldgico de
Mériday la patera de Par abiago

No puedo degjar de recordar ahora que Natura es también la que
aparece, bien identificada por su letrero en € espléndido mosaico
cosmolégico de la vecina ciudad de Augusta Emerita®™®. Se trata de un
pavimento famoso, y conceptual mente muy elevado, que J. Lancha®® dataa
lolargodel siglo 111 d.Cy J. Arceamediadosdel 1V, y cuyos artifices, segin
consenso general, serian precisamente orientales.

En este mosai co, Natura aparece (fig. 48) envueltao rodeadapor lo que
parece un velo azulado que pienso puede ser una alegoria de «la Cueva del
Tiempo»**. Eleva sus 0jos oblicuamente, pero de formamuy clara, haciala

237 P. ZANKER indica que «no puede obtenerse del conjunto en si una prueba concluyente
respecto a nombre apropiado: la mayoria de los indicios apuntan a identificarla con Pax
Augusta...» (1992, pp. 209-210 y fig. 136), optando é mismo por Pax, aungue indica las otras
posibilidades que se han bargado: Tellus, Venus e ltalia (ibid.), de las que Tellus goza de la
mayoriade las opiniones. En lafamosa coraza, en cambio, ZANKER prefierever aTellus (p. 228y
fig. 137). Sin embargo, la presencia de dos nifios en |os dos casos creo que es € hilo o nexo para
entender que debe de tratarse de la misma divinidad, para mi Natura.

%8 Se suele ver a estas mujeres veladas como «aurae», 0 vientos terrestres y marinos (asi P.
ZANKER, R. BIANCHI BANDINELLI y otros muchos autores), A. GARCIA Y BELLIDO como «él aire»
y «el agua» acompafiando aTellus (1972, 209y fig. 293). Creo, sin embargo, que son divinidades
de las aguas dulces y de las aguas saladas. Trataré de estos asuntos con mas detalle en otro lugar.

2%/ éanse las Actas del reciente cologuio de VV.AA., El mosaico cosmolégico de Mérida.
Eugenio Garcia Sandoval in memoriam (Cuadernos Emeritenses 12), Mérida, 1996, con varias
contribucionesy, entre éllas, lade J. ARCE: «El mosaico cosmolégico de Augusta Emeritay las
Dionysiaca de Nonno de Pandpolis», 93-115. Me llamalaatencidn que este autor no establezcala
mas minimaasociacion con € clipeo, habiendo aparecido éste en lugar tan cercano y teniendo una
cronologia para él también inmediata a clipeo, pues retrasalafecha del pavimento hastael siglo
V.

203, LANCHA, 1997, n° 107 y la bellisima foto desplegable en color, de trabajosa composicion
vertica y digitalizada, frente alalam. CVI.

Y aautora dice—y lo parece- que esta envuelta por un muy redondo «velo»; sin embargo esta
manera de disponer los velos es méas propia de las diosas fluviales 0 marinas (por gemplo las
acabadas de citar en el Ara Pacis). Y, como agui sabemos por €l letrero que no lo es, de ahi que
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figura central*** detodo € mosaico, que es Aeternitas—el Tiempo I nfinito—, de
alada cabeza, que a su vez vuelve su rostro y su mirada hacia ella. Estas dos
figuras estan desarrollando en Mérida la misma vinculacion que Claudiano
establece entre e Tiempo, eterno y alado, y la Naturaleza —que es su
guardiana—, de modo que nuestra teoria encuentra asi confirmacién a sélo
unos pocos kilometros de Almendralgo. Y también, y es lo que aqui me
interesa destacar, que este asunto tenia un sitio y papel especifico en €
imaginario culto (y no solo literario, sino también en e material) definesdel
siglo IV#%,

Como dice Christiansen (quien, desde el extremo contrario, apenas
hace referencia a ningln objeto arqueoldgico asociable a la riquisima
iconologia literaria del poeta), «Claudian glorifies Nature as ancient but
pleasing, the guardian of time... thisview differsstrikingly from that of some
of Claudian's contemporaries such as Augustine and the ascetics, who care
little for the physical world...»***,

Enlapéterao lanx argénteade Parabiago® (figs. 49-50), otrasoberbia
pieza de la misma fecha aproximada que nuestro disco, pero milanesa (y por
tanto con ciertaproximidad, al menos geografica, aloshabitosartisticosdela
corte occidental, en la que Claudiano escribia), se nos presenta, segin mi
anterior interpretacion, Natura aladerechadd registroinferior®, enidéntica
posturay con € mismo ropajey atributos quetieneen el Clipeo de Teodosio.
Como en &l mosaico emeritense, aparece mirando aAion o € Tiempo Eterno,
alli con suruedazodiacal, mientras asu alrededor juguetean dos nifios (que si
son las animae volantes de Claudiano), que sefidan hacia arriba, y que son
bien distintos de |os otros cuatro que, mas alaizquierda, si representan alas

sugiera gue en este caso pueda ser una alegoria de la caverna. Pero a este mosaico le debo hace
anos un trabgjo.

#2Es obvio que no comparto | as teorias més recientes sobre lafiguracasi perdida, aladerecha
del mosaico, como lamasimportante de lacomposicion (emperador heroizado, Alejandro Magno,
Dionysos o, por ultimo, Hércules: esto en J. ARCE, 1996, 106, con las anteriores referencias).

*SEste detalle conceptual, ami juicio, contribuiria ahora a una datacion del mosaico més en
favor dd siglo 1V; aunque no necesariamente variariami idea, muy antigua(Habis 7, 1976), de que
se trata de una cosmol ogia mitraica.

P, G. CHRISTIANSEN, 1969, 112.

#2\jid. M. J. VERMASEREN, The Legend of Attis in Greek and Roman Art (EPRO), Leiden,
1966, 22 ss. y lam. XV II; L. Musso, Manifattura suntuaria e comittenza pagana nella Roma del
IV secolo. Indagine sulla lanx di Parabiago, Roma, 1983, y por ultimo LIMC suppl., t. VIII.1y
VI11.2, sub «Kybele», Zurich, 1997, 760 n° 98 y 516 (con fig.).

#®Al1f no distinguido, pues todas |as escenas se producen en el plano divino.
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cuatro Estaciones. Garciay Bellido considerabaestapateracomo objeto ritual
de algunaasociacion metrdaca, 0 incluso como un misorio de aniversario con
una significacion filoséfica pagana; echaba de menos en ella «las bellas
alegorias de una mitologia de adorno», imperando aqui «el simbolismo

mistico de propio de |as religiones escatol dgicas creadas por € Oriente»””’.

Estas tres excepcionales obras de arte: |la Patera de Parabiago, €
Mosaico de Mériday el Clipeo de Teodosio, se pueden encadenar de forma
muy conveniente en torno alos mismos versos de Claudio Claudiano y me
permiten, pues, mantener la verosimilitud de que la mujer recostada y los
nifiitos alados™® del clipeo de Teodosio sean bastante més que figuras
alegbricas genéricas, simples «putti», o0 incluso «figuras para rellenar
espacios», como se hallegado aafirmar.

L os erotes deben ser desligados |0 mismo de laidea de que coincidan
con numeros exactos de afos (ni cinco, ni diez, ni quince), como de lade que
puedan representar «Estaciones», ni cuatro ni mucho menostres. El nimero
de angeloi es indiferente, pues son «afios dorados», y, en € caso de
consulado de Estilicdn, hemos visto que, aunque € cargo duraba un afio, y
uno es en efecto e Annum que Febo elige primero, marcandolo con € nombre
de Estilicon, después ordena que le sigan a «un grupo» de anni. Mas de tres
hubieran cabido con dificultad en la escenainferior. Y, como se supone que
han salido dela Cuevalnmensadel Tiempo paracumplir lamision ordenada
por Phoebus, dos de ellos se representan ya en directa vinculacion con €
mundo humano, en € frontdn superior, como los primeros en llegar a su
destino: lafamiliaimperial. Estos dos Aurel Anni de la escena superior, que
estan en realidad volando delante del frontdn, uno a cadalado de Teodosio,
han sido aprovechados como el emento decorativo. Por cierto quedosdeeéllos,
en muy parecida posicion, se presentaban en labasadelacolumnade Arcadio
en Constantinopla(402-403 d.C.), en aguel caso acompainando adosvictorias

dadas que sujetaban entre ellas @ consabido clipeo, ya con la cruz*®.

A GARCIA Y BELLIDO, Arte Romano, Madrid, 1972, 781-782 y fig. 1325.

8\ g or alin que | as sugestivas animae volantes de Natura que, |6gicamente, llamaron primero
mi atencidn, debido a que eran aladas. Pero Claudiano no indica que estos «espiritus volantes»,
revoloteadores, portaran nada en especial, razén por lagque meincliné a final parad clipeo por
«los Afos de Oro» de Febo-Apolo. En el caso dela péterade Parabiago, como acabo de decir, los
dos nifios que juegan sobre Natura si deben ser 1as animae volantes claudianas.

9 R. BIANCHI BANDINELLI, 1971, fig. 348. Se trata del famoso dibujo de la coleccion
Freshfield, del siglo XVI, hoy en Cambridge (en € que, seguramente por interpretacién del
dibujante, no parecen tanto victorias como verdaderos angeles).
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Estos «geniecillos alados» tienen, por tanto, una carga simbdlica
especifica muy superior, pues vuelan desde e plano divino hacia € plano
humano eimperia cargados defruges™ y también, como dice Claudiano, de
virtutes. Sugiero que las virtutes concretas que podian transportar para un
emperador o un dux pueden ser las que aparecen, enmarcadas en sendos
tondos, en uno delos dibujos que acompariaban alaNotitia Dignitatumen el
Codex Parisinus Latinus 9661 (Or. XLV)®": Virtus, Scientia rei militaris,
Auctoritas y Felicitas, todas ellas presididas o auspiciadas por la Divina
Providentia (un concepto vaido para € paganismo como para €
cristianismo), éstaencuadradaentrelas consabidasvictorias-angeles(fig. 51).

Los putti son, pues, los Aurei Anni, los «Afios de Oro» que todos los
mortales ansiamosy que Phoebus, como hemos visto en Claudiano, escogio
en el afio 400 para Flavio Estilicon pero —y cOmo no— unos afos atras en €
393, tenian que haber sido enviados para el protector y los protegidos de
Estilicon, los tres emperadores teodosianos™?. La aparicion del letrero de
Natura en el cultismo y pagano mosaico de Méridacreo que ratificaque es
ellatambién laque apareceen €l clipeo deMadrid. Y, aunque por e momento
no podamos establ ecer un nexo evidente con aquellaenigméticamansion—la
llamada «Casadel Mitreo», donde el pavimento aparecio, en 1972—, si parece
ya dibujarse en €l horizonte cierta posibilidad de relacion con € ambito
cultural aulico y teodosiano.

*kkk*%k

#00bsérvense también, sal picadas en la escena, las espigas de trigo (u otro cereal similar), asi
como muchas flores.

»Y 4minatomadadeV. MAROTTA, 1991, portaday |am. 3.

#2Aunque realmente no lo considero necesario, no descarto integrar en este marco la vigja
hipétesisde ANTONIO DELGADO: En e momento en que Teodosio celebralas quindecennalia, los
Anni Aurei que propongo pudieran ser 1os que Febo ha escogido, delaCuevadel Tiempo, parael
guinguenio siguiente, por & hecho de ser cinco (delos que, permitaseme unaboutade, Teodosio de
verdad sdlo llegd adisfrutar humanamente de los dos que en efecto llegaron hasta su persona, ya
gue fallecié dos afios més tarde, en €l 395).
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CAP.11.EL CLiPEO DE TEODOSIO O EL CLIPEO DE
ESTILICON: LA OPORTUNIDAD POLITICA Y MILITAR DE
SU NOMBRAMIENTO EN EL 393

Lo dicho hasta agui no hace sino confirmar la impresion de que €
clipeo fue un regal o, especialmente hecho para Estilicon, por sutambiénleal y
agradecido®? amigo y suegro, Teodosio |, para conmemorar el dia de sus
propia quindecennalia, que debié de coincidir, como ya dije, con €
nombramiento de aguél como magister militum utriusque militiae de
Occidente. Este cargo, anadido a su matrimonio anterior —en el afio 384— con
la sobrina y a la vez hija del emperador, Serena, situaba a Estilicon, en
términos de «Real politik», en la posicion més preeminente del |mperio®™, y
erael que le habilitaba para poder cumplir € encargo imperia de proteger a
los dos jOvenes augustos, pero sobre todo a aln nifio Honorio en Occidente,
como hace Claudiano decir a Teodosio, en €l ya citado poema de laGuerra
contra Gildon, vv. 302-305:

«Entonces el mismo Estilicon me sucedié en el amor pater no,
te crid a ti adolescente e inexperto

y te educd hasta |os afios apropiados de emperador...» >

»350bre |la lealtad de Estilicon a Teodosio y sus hijos, y 1o mucho que le debia, v. Claud., In
Gild., 290 y 302-306, donde Teodosio habla en suefios a Honorio: «¢;O hay alguien mas fiel a
nosotros que este héroe?... A é solamente lo considero agradecido y leal...».

#IPLRE, cit., 855: «It seems that Stilicho strengthened the powers of his office by putting all
comites and duces under its disposition (as shown in Not. Dig. Occ. V, 126-43), and aso by
appointing the principes, commentarienses and numerarii of comites and duces from the centra
officia...», o cual supone disponer de verdad de casi todo €l poder real.

%5Existen multitud de fuentes|literariasal respecto, véase en laPLRE, 855. Losversos delaed.
cit. de M. Cadtillo, t. I, 80.
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De hecho, e nombramiento de Estilicon para esta decisiva jefatura
militar se entiende de la forma éptima en este momento preciso, enero del
393: Desde agosto del 392 se habia colocado a la cabeza del imperio
occidental, por obradel asesino deVaentiniano |1 (el conde Arbogastes), un
nuevo usurpador, Eugenio, contrael cual Teodosio sevio forzado amarchar
otravez altalia Pero no sdlo paravengar e asesinato deValentinianoll. Este
segundo es un propésito real e histéricamente probado: «Ad vindicandum
Valentiniani interitum et opprimendam Eugenii tyrannidem Theodosius in
Italiam transgreditur...»*°, pero puede que fuerael secundario en su mente.
Quiza el motivo principal fuera que no tenia otra opcion sino tratar de
recuperar el trono de Occidente para poder garantizarselo a su hijo pequefio,
que en ese momento sdlo o teniade jure®”.

Por ello acomete esta Ultima empresa, apoyado una vez méas en
Estilicon, pero ahora invistiéndole con los més amplios poderes militares,
quiza porque se sentia ya enfermo®®. Corona felizmente su propdsito en la
famosa victoria del rio Frigido, en €l norte de Italia, en septiembre de 394.
Pero esta campaia debié de empeorar mucho su hidropesia y le acaba
costando lavida: No puedeyaregresar vivo a Constantinopla, pero si acanza
apresidir & mismo los ludi por su victoriay aver a su hijo menor Honorio
aclamado como augusto occidental, en Milan €l 1 de enero de 395.

Teodosio e Grande muereen lamismaciudad, dieciséisdiasmastarde.
Seguramente lo que quiso hacer Ambrosio de Milan fue e encomio de su
prevision, a referirse al testamento de Teodosio en la oracion funebre que
pronuncio por su ama, cuarentadias mastarde: Que en realidad asushijosse
lo habiadado y dgjado yatodo en vida, excepto dgjarl os «encomendadosa su,

alli presente, familiar»™°. Ya que entiendo que esta tltima disposicion, a

#°Asi expresamente en la Chron. Gall. (Chron. min, |, 650, 30).

»'Chron. Gall. 533 (ibid. 651, a afio 394): Theodosiusvidenssein extremis Honoriumalterum
filium Occidenti praefecit: ipse vero Mediolani obiit.

»8sglieron |os ejércitos de Constantinopla en la primera quincena de mayo de 394. Llevaba
también consigo al célebre Timasio (A. LIPPOLD, Theodosius der Grofe und seine Zeit, Munich,
1980, 45 ss., para e desarrollo de esta Ultima campaiia).

9 De obitu Theodosii, 5: Gloriosus quoque in eo Theodosius, qui hon communi iure testatus
sit; defiliis enimnihil habebat novum quod conder et, quibus totum dederat, nisi ut eos praesenti
commendaret parenti... Sobre este parrafo y e alcance legal y politico de lo que parece sdlo una
commendatio y no unatutelatécnica, asi como sobre el significado real de parens (normal mente,
«padre, progenitor», pero debe de estar ya en el sentido posterior de «pariente»), se ha debatido
extensamente. Véase por Ultimo M. SARGENTI y R. B. BRUNO SIOLA, Normativa imperiale e
Diritto Romano negli scritti di S Ambrogio, Milan, 1991, 113, n° 35, con lasreferencias anteriores,

94



diferenciadel resto de las que habiaido tomando hacia sus hijos, no se podia
cumplir, como es obvio, hasta después de su muerte. Arcadio y Honorio
guedaron, pues, «encomendados» a la proteccion de Stilicho (y alade los
gjércitos que éste mandaba), como un segundo padre, y quiza algo méas
Honorio, por su minoria de edad. De hecho, Claudiano (VI cons. Hon., vv.
552-554) dice que, a entrar Honorio en Romaen el 404, los hijos mayoresde
Estilicon, Mariay Euquerio®®, tributan honores «a su hermano». Y hay que
recordar que los seis aparecen citados unidos, en una bulla de Roma (ILS
800). Es € caso que, como dijo S. Mazzarino, «sulla continuita dinastica,
sulla fedelta del parens e magister utriusque militiae Stilicone, riposava

'edificio politico lasciato da Teodosio»*".

El lugar del padre quedaba asi cubierto por Estilicon. Mientras que,
fallecidatambién en Constantinoplameses antes (el mismo diaen quesaliael
emperador paraltalia) la segunda emperatriz, |lahermosa Galla (hermanade
Vaentiniano 1), en cuanto a cuidados maternos Honorio, un nifio de diez
anos, quedaba a cargo de la esposa del generalismo, la primay también
hermana adoptiva del joven augusto, Flavia Serena.

Volviendo ahoraa afio 393, entonces, como dije, debid de producirse
el ascenso de Estilicon ala maxima magistratura militar, que desde ese afio,
cuando no estaba derrotado ain e usurpador Eugenio, cubria ya la
contingencia del fallecimiento de Teodosio y |la seguramente ya prevista
proteccion futura de sus hijos, asi como laregencia préctica por |o menos de
Honorio, que era menor de edad.

En esta condicion de verdadero dux’®?, el clipeo era una expresiva

y M. AMELOTTI, 1997, 17-20, quien piensaque es un testamento coman y no militar; aunque cree,
en mi opinion errébneamente, gque praesens significaria que Teodosio habia encomendado a sus
hijos a Estilicon «de vivavoz» (1o que, sin duda, debi6 hacer, y con gran detalle, en su momento,
pero aqui creo que Ambrosio sblo sefiala su presenciaen €l funeral).

*YDebe tratarse de Marfa, ya que Claudiano habla de la «augusta hermana», y, desde el 398,
Maria estaba casada con Honorio, por lo que le cuadraria €l titulo de «augusta». Si éste estuviera
usado deformamés poética, podriaser lahermana pequefiade Euquerio, Termancia. En cualquier
caso, lo importante es que los llama «hermanos» de Honorio, 10 que parece sugerir, aunque
dudosamente, algun tipo de adopcion.

%15 MAZZARINO, L'impero romano®, vol. 111, Roma-Bari, 1980, 743, eid., Silicone. La crisi
dell’Impero dopo Teodosio (Catania 1942), reed. Milan, 1990, 75 ss.

%2\ s precisamente, entre otras ocasiones, |lama Claudiano también al desconocido —PLRE I,
Anonymus 73— marido que Teodosio procuré a Termancia, la hermana mayor de Serena (Laus
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formade obsequiarle—u obsequiarse-*** las primeras 50 libras deargentumin
opere que le correspondian. Y, como ya comprobamos, la elecciéon de la
forma clipeada no podria ser mas representativa de lo que aquel excelente
militar eray suponiaparaTeodosio, sushijosy € Imperio. También lostemas
alegoricos, como € de Natura y los Anni Aurei, pueden vincularse sin
forzarlos alo que llamariamos «claves simbdlicas de |a corte teodosiana»®®*,
Todo ello creo que ha quedado patente en distintos pasgjes de Claudio
Claudiano, testigo coetadneo de excepcidn. Eslo méas probable qued clipeo se
hiciera en los talleres de Constantinopla, aunque ciertos parecidos formales

con |la patera de Parabiago me inclinan ano descartar Milan®®.

Puede explicarse asi también unarareza que en varias ocasiones se ha
sefidlado: que no hayaen €l clipeo lamenor alusiéon a Cristianismo, dadala
condiciéon de «campedn del catolicismo» que se atribuye a Teodosio €
Grande, siendo incluso mas bien pagano e tema del registro inferior:
Tampoco hay indicios de cristianismo en el diptico de Monzade Estilicon. Y
no es tan raro, porque de éste, de origen semibarbaro (hijo de vandao y
romana), se desprende, por |os escritos que Claudiano le dirige, que, aungque
estuviera bautizado, debia de ser en todo caso un cristiano o catélico de

compromiso®®.

Sevio comoindicio delo quedigo (y fue usado méastarde en su contra)
gue acometiera la batalla de Pollentia el 4 de abril del 402, aunque era

Serenae, v. 187): ...nupsit et illa duci; sed longe fata sororis inferiora tuis... Se diriaque en la
época de la composicion del inacabado elogio, c. 402-404 d.C., habian fallecido ya ambos. A
juzgar por su politica matrimonial, Teodosio pudo casarla en su momento con otro principe de
extraccion barbara, como Bacurius, hibero, comes domesticorum, llamado dux por Rufino (HE I,
33), cristiano, muy fiel aTeodosio, que cayo en labatalladel Frigido, en € 394, en lague erauno
delostres comandantes de lastropas béarbaras. Para este tipo de enl aces puede recordarse también
el caso de Nebridio (PRLE, I, 620, n° 3), sobrino de Flaccilla Augusta, que fue casado con unahija
del rey mauritano Gildo. Se ha propuesto recientemente como marido de Thermantia al consul del
381, Syagrius (A. LipPOLD, 1973).

83 a segunda posibilidad no varia en nada el significado propuesto. Solo que seria el propio
Estilicon quien lo encargara, paraconmemorar |os mismos aconteci mientos con las mismas claves.

**Parte del cual vendria heredado de |a dinastia valentiniana y con una carga «pagana» muy
notable.

?Con lafechadel 393 d.C pueden olvidarse Tesal6nicay Ravena, que se han propuesto desde
las otras hipétesis. En el caso de lapatera de Parabiago, considero que puede tener ciertarelacion
formal con el Disco porque, haciendo abstraccion de la decoracion y €l tamafio (Ia milanesa mide
casi lamitad: 39 cm), son formamente muy parecidas, especialmente en el acabado de su borde
(aungue no he visto publicado su perfil).

#°TH, HODGKIN, 1889, 147. En PRLE cit., |, 857-858, todas las fuentes al respecto.
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Viernes Santo. Basandose en una cita de san Agustin (Ep. 97, 2), que se
refiere a ciertas leyes penales de Honorio contra paganos y herges,
«attributed to him [Stilicho]», Jones et al. sugieren que si era un ferviente
cristiano. Pero a mi juicio € santo obispo solo indica que dichas leyes se
promulgaron vivo Stilichone, dando asi méas bien laimpresion de ser unamera
indi cacion cronol 6gica (es decir, tanto como que eran «de antes de agosto del
408), mientras que esaHonorio a que calificaa continuacion de imperator
piissimus et fidelissimus.

Ademas, al menos dos fuentes posteriores acusan incluso al hijo de
Estilicdn, Euquerio, de ser pagano, y de querer restaurar 10s vigjos cultos (V.
infra). EI mas duro es sin duda Orosio (Hist. adv. pag. VI, 38, 6): ...occisus
Eucherius, qui ad conciliandum sibi favorem paganorum restitutione
templorum et eversione eclesiaruminbuturumseregni primordia minabatur ...
Por lo tanto, existen mas datos para pensar que Estilicon no estaba tan
dedligado del paganismo (o, como mucho, que era un cristiano de
compromiso), lo que explicariatanto la ausencia de indicios cristianos en €l
clipeo como la eleccién de un tema bastante pagano pararodear laimperial
escena™’. Dicho esto dentro de la idea de que € cristianismo del propio
Teodosio, como el de muchos otros por esta época, debia de contener una
considerable mezcla pagana. Lo mismo ocurre con Claudiano, que dedicala
mayor parte de su produccion atemas llenos de dioses paganos, pero no deja
de escribir algunos poemas honrando a Salvador (asi € poema menor 32, y
los dudosos 20y 21). Pero, a este respecto, no hay mayor contradiccion para
mi que & gque Teodosio, este campedn de lafe, a morir fueradivinizado a
modo de Augusto o de Trgjano y pasara a denominarse oficialmente divus
Theodosius. De formaque los datos sobre ausencia o presencia de elementos
cristianos no pueden parecer sino relativos.

Creo que hasta este punto quedan resueltas y razonablemente apoyadas
cada una de las cuestiones que a principio de esta investigacion, sobre €l
clipeo mismo, su fecha, iconografiay simbolismo, me propuse reexaminar.
Sin embargo, ahora queda en pie un problema ciertamente muy dificil y que
se deriva de mi propia reinterpretacion, por lo que es inutil tratar de
sustraerme aél. Es el siguiente:

*’Desde esta misma ptica ha defendido D. FERNANDEZ-GALIANO en diversas ocasiones que
los mosai cos de lavillade Carrangue, de un pagani smo notable, hayan podido ambientar lavidade
dos cristianos tan fervientes como Materno Cinegio y Acantia (v. infra).
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Si este clipeo nunca fue «enviado», ni nadatiene que ver con vicarios
hispanos ni con gobernadores|usitanos, sino que sehizo parao por e comesy
yerno de Teodosio |, e magister utriusque militiae Flavius Stilicho, pero sus
residenciasoficialeseran Milany Roma, dondelogicamented o conservaria,
¢c0mo, cuando, y por queé razon, no oficial, vino a aparecer en Hispania, y
cercade Mérida?

*kkk*%k
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CAP. 12. ;| POR QUE ALMENDRALEJO? - EL IMPROBABLE
ORIGEN DE TEODOSIO | EN CAUCA DE GALLAECIA
SU POSIBLE ORIGEN BETICO: LA OTRA CAUCA

¢POR QUE ALMENDRALEJO?

Casl todas las interpretaciones hechas hasta ahora deducen, de la
aparicion casua del clipeo en una finca rustica a S de Almendralgo
denominada «Sancho» sobre todo dos hipotesis: [1] Que, siendo un objeto
enviado oficialmente al vicarius Hispaniarumo al consularisdelaprovincia
de Lusitania, o bien éstostendrian su residencia particular cercadelaciudad
(aveces se apuntaaunagran villa en e sitio mismo del hallazgo) o bien [2]
gue alguien, en una época de turbulencias, robo € Disco del foro, de un
templo o de algun edificio oficial de Augusta Emerita, donde se exhibiria
publicamente, y tuvo que enterrarlo a huir, no pudiendo ya volver a
rescatarlo.

Enrealidad, y como yaapuntéenloscapitulos 1y 2, lascircunstancias
gue en su diarodearon este hallazgo permanecen oscuras, e incluso se acaba
de sugerir que pudo no producirse ali, donde € suelo se muestra
superficialmenteinfértil, sino, como zonamasricaen vestigios, en lavegadel
arroyo Harnina, a SO de Almendralgjo y al NO de la finca de «Sancho»*®®
(fig. 6). Por lo tanto, no podemos afirmar con certeza donde se descubrio
exactamente dentro del término citado. Si parece seguro qued clipeo aparecio

entero, aunque doblado por lamitad®®, junto ados copitas de plata, redondas

2%83. A. CALERO, en: VV.AA., 2000, 105.

En esto hay divergencias. Hay quien opinaqueé cortetransversal, producto de unasgrandes
cizallas, parece moderno y destinado a iniciar, en 1847, un «reparto equitativo». Pero ello en
realidad pudo ocurrir en cualquier momento a partir del 409 d.C., y tiendo a creer a ANTONIO
DELGADO cuando afirma (1849, 7) que «se encontrd doblado por lamitad y que por ello sdlo se
oxido su parte exterior, y se preservd mas € interior con las figuras» (lo cua no excluye la
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y lisas, y fragmentos de otras, asi como que bajo €, se dice, habia «un
pavimento.

Primero vamos adescartar €l hallazgoin situ, que esotravez laopinion
mayoritariaz Aunque se suele valorar e pavimento (referenciado, pero no
encontrado al excavar ali poco después) como pertenecientea edificio donde
se conservaba € Disco, y que podia ser incluso, arriesgan algunos, la
residencia del gobernador provincial, me parece claro que ello esimposible,
porque:

a) su propietario nunca lo «conservaria» en su casa doblado por la
mitad, y menos con fragmentos de otras piezas;

b) el escaso nimero y la sencillez de las dos copitas inducen a pensar
gue e conjunto no formaba parte de ninguna «vajillade [ujo»; y

C) por mas gue entonces, después y ahora, se ha excavado o
prospectado € sitio de «Sancho», no aparecen nuncapor alli restos
suficientes que confirmen que hubiera alguna mansion o villa
rustica, aunque fuera de poca entidad.

Por estas tres razones hemos de rechazar que € clipeo estuvierain situ
einclinarnos por lasegundaopcién: Alguien, trasrobar estas piezasen algin
lugar, no se sabe donde, |as estaba transportando cuando sevio en lapremura
de esconderlas aqui, confiando en poder volver. El pavimento, que luego
nunca se encontrd, no es obstaculo: el/los ladrones pudieron elegir para

ocultarlo |as ruinas de agtn edificio ya por entonces semienterrado®”.

Queda la idea de s ese «algun lugar» seria Mérida, como «capital
provincial donde se exhibiera o conservara €l clipeo», dicen otros autores.
Pero como detodo |o antes reestudiado se desprende que este clipeo no eraun
«misorio» Yy, por ende, ningun objeto enviado rutinariamentealaprovincia, a
vicario o a gobernador provincial, también podemos desprendernos de las
ideas de que estuviera oficiamente en Mérida 'y de gque estuviera expuesto
publicamente. Podemos, en cambio, retener alin laposibilidad de queé clipeo
se pudiera encontrar en 0 cerca de la capital hispana, pero de un modo

actividad posterior con las cizalas).

2%y todo ello si es que aparecieron realmente agui; hay quien cree que los halladores pudieron
silenciar el lugar real del hallazgo por si habiaalgo mas, o que tampoco suenainverosimil (aunque
la condicién de gobernador militar del marqués del Socorro debid de inducirlos més a decir la
verdad).
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privado, en unaresidencia urbanao en un fundo rural del duefio del soberbio
objeto.

Laaparicion en el término de Almendralgjo, en resumen, si de verdad
fue aqui, me parece algo por completo casual. Pero, dado el extraordinario
peso del objeto y la dificultad de su transporte discreto, si podemos pensar
gue €l lugar de donde fuerarobado no estabatan lgjos, fueraMéridao dentro
de un radio geogréfico razonable desde €l lugar del descubrimiento.

Y, dado que acabo de defender que pudo ser propiedad personal de
Flavio Estilicon, entro asi en laque considero en verdad parami laparte mas
delicada y, desde luego, la més inexplorada y desconocida de esta
investigacion: Se trata ahora de apuntar la posibilidad de que la familia
imperial teodosiana, 0 por |0 menos|a pareja Estilicon-Serena, tuvieran unas
considerables propiedades cercadel lugar de aparicion del clipeo, en donde se
guardaray de donde pudiera haber sido sustraido.

La cosa es dificil, puesto que jamas se les ha relacionado de ningin
modo con esta zona suroeste de Espaiia, dado el preuicio acercadel origen
tradicional de los Teodosios, «en Cauca de la Gallaecia», es decir, en la
actual ciudad de Coca, provinciade Segovia. Unaantiguaeimportante capital
vaccea en la Submeseta Norte®”, pero hastaa menos el siglo |1 unasimple
civitas peregrina (no romana, por tanto). Esto impone, como cuestion previa
ineludible, reflexionar sobre cuanto puede haber de cierto en tal axioma
nacional (e internacional).

EL IMPROBABLE ORIGEN DE TEODOSIO EN CAUCA DE GALLAECIA

Flavio Teodosio, llamado €l Grande, era, como es bien sabido, de
origen hispano. Mucho mas discutible en mi opinién es que seacierto o que
tan unanimemente se afirma: Que eraoriginario de Cauca (Coca, en Segovia),
una civitas de la Gallaecia, se entiende que tal como ésta estaba concebida
traslareformade Diocleciano y laDivision de Constantino. Estaproposicion
depende de dos autores, uno no estrictamente contemporaneo y ambos con

A provecho para formular la queja de los muchos investigadores extranjeros que, dado que
Gallaecia/Galiciasi estd «en €l noroeste de Espafia», sittian Cauca/Coca mecanicamente también
«en € Noroeste», cuando se hallaen lazona centro. Es posible gue lasimple consulta de un mapa
les hubiera hecho dudar antes de las fuentes que ahora citaré.
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problemas: Hidacio y Zésimo. Y descansa exclusivamente en |os siguientes
textos:

1) Hidacio, Chron. (MGH, t. X1, p. 14, 2.1):

«Theodosi us < natione Spanus de provincia Gallaecia civitate Cauca>
a Gratiano Augustus appellatur...»

2) Z6simo, 1V, 24, 4:

«... @€000010V, €k eV NG €V IBnpla Kaddeyiog mérem o€ Kodkog
OPULMDUEVOV...»

Y a a primera vista, ambas definiciones provocan alguna extrarieza,
puesto que sabemos que Cauca, en lo administrativo, desde Constantino
siempreformd parte delaprovincia Carthaginensis, y no delaGallaecia. Y,
enlo eclesiastico, que nuncadependi6 delametropolisdeBracara (queerala
capital delaGallaecia tardoimperial) sino de lade Toletun? (fig. 52). Que
dicha pertenencia se prolongo en € tiempo se prueba facilmente porque €l
territorio de la metrépolis de Toledo se extendia geogréficamente hasta las
subdivisiones u obispados de Uxama, Secobiay Palentia (h. Osma, Segoviay
Palencia), mas o0 menos hastalalineadel Duero, y, por tanto, incluia Cauca,
segun se dice taxativamente en lallamada Division de Wamba:

(metrépolis) Toletum... (relacion de didcesis)... 16. Oxoma... 17.
Secobia... 18. Palentia... Haec sunt XX sedes divise episcopales de
Toleto a mare usque in camino Sancti Petri qui vadit ad Sanctum
lacobum...”"”,

Esta fuente eclesiastico-administrativa es bastante claray, segun €lla,
Teodosio no podia ser simultaneamente «de Caucay galaico». Sin embargo,
han prevalecido para la Historia los dos autores citados, que aseguran que

%"En este dltimo sentido, es curioso que la primera mencién para la Historia de Roma del
pueblo vacceo, al que perteneciaCauca, enel 193 a.C. (LivioXXXIV, 19,10y AuloGdlio XVI, 1,
3), lo seaen & marco de la coalicion que hacen vacceos, vetonesy celtiberos para enfrentarse a
Fulvio Nobilior, y precisamente ante Toletum. Véanse estas y otras fuentes en e trabajo mas
reciente que conozco sobre |os vacceos en genera: E. SANCHEZ MORENO, «L 0s vacceos en las
fuentes literarias: Historia, geografia 'y etnografia de una entidad prerromana a los ojos de los
clésicos», Hispania Antiqua X X11, 1998, 51-74.

13| .V AZQUEZ DE PARGA, La divisién de Wamba, Madrid, 1943, 78y 100, y véanse las cuatro
notas siguientes.
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Teodosi0 eraambas contradictorias cosas. Y, curiosamente, sin que el asunto
haya sido provocado grandes controversias o debates sino, como mucho,
ciertaperplgidad. Voy aconcentrarme primero en € autor mésantiguo, sobre
todo porgue puede resultar més verosimil, por ser hispanoy por si pudo ser a
su vez lafuente de Z6simo.

Hidacio, el célebre obispo cristiano, nacio hacia € 394, por tanto un
ano antes de la muerte de Teodosio. Se encarga de continuar las cronicas
histéricas de Eusebio (m. circa 340) y Jerénimo (m. circa 419) hasta el afio
468, en que é mismo debid de fallecer. En su Cronica, Hidacio parece
desvivirse por dgjar claro el detalle de que e famoso emperador catélico era
oriundo de una ciudad de la misma provincia que é (nacido en Forum
Limicorum), y alacual perteneciala (supuesta) sede de su obispado (Aquae
Flaviae)*”*, esdecir, laGallaecia. Ta solicitud por indicar laprocedenciade
Teodosio contrasta fuertemente con el hecho de que € obispo no sevuelvea
ocupar delaorigo de ninguno de los siguientes emperadores que conmemora
a continuacion. Asi que semejante excepcion alareglallevaapensar en d
menos tres posibilidades. [a gque la mencion de Cauca y/o la Gallaecia,
pueda deberse a una interpolacién del propio Hidacio (llevado de cierto
orgullo de paisange), [b] que la introduzca interesadamente algln copista
posterior, o [c] que lafuente original sblo trgjera Cauca, y se afadiera, con
buena o con aviesa intencion, la provinciaincorrecta.

Por esto traté de ver la tradicion manuscrita con més detalle,
encontrandome en €l siempre minucioso aparato critico a Hidacio, debido a
Theodor Mommsen, con los siguientes hechos. La referencia a la «Cauca
galai ca» simplemente no existe en el manuscrito mas antiguo de Hidacio, que
eslallamadapor Mommsen «epitome Fredegariana» (cddice de Parisdelos
siglosVI1-VI111): laprovinciaescitadacomo gallila[sic] y omite Cauca®. Y
en & segundo codice més antiguo (el B o Berlinésddl siglo IX) todalafrase
aparece suprimida. Curiosamente, donde si aparece completa es en los
denominados «epitomes hispanos» (H), copiados entre los siglos Xl y
XV %" Estos tres datos creo que conducen inevitablemente a confirmar las

?"TH. MOMMSEN, praef., ibid. p. 4: «...episcopus a. 427, cuiusnam urbis, ignoratur, fortasse
Aquarum Flaviarum, hodie Chaves, Limicis proximarum propter ea quae narranturs». Forum
Limicorum se corresponde con el actual Ginzo (ahora Xinzo) de Limia, en laprovinciagallegade
Orense.

?"*Es decir, lo que en la frase de Hidacio (supra) he incluido entre corchetes triangulares, que
corresponde en la edicion de Mommsen adistinta tipografia

?"®MGH cit., pp. 8-9y 14 con su apparatus. El epitome n° 4 entre |os «hispanos», por ejemplo,
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sospechas sobre la autenticidad de la frase en cuestion.

Zb6simo. A pesar de elo, y por demostrar un afén de objetividad, creo
gue, aunque no pudiera ser Hidacio (pues sus manuscritos mas antiguosno lo
traen), va en favor de que alguna otra fuente si mencionara —interesada o
erréneamente- la «Cauca de Gallaecia», € gque Zésimo afirme o mismo,
aungue con otras palabras, unas pocas décadas més tarde.

Pero en este caso no hay mas remedio que recordar que la critica
histéricamodernaes, valgalaredundancia, bastante criticacon Z6simo, y mas
aln en lo que serefiere a Teodosio € Grande. Z6simo escribio en griego su
Totopia véar 0 Nova Historia hacia € afio 500, por tanto mas de un siglo
después de morir Teodosio. Eso no seriagrave s no fuera porgque se letiene
por autor de unauni cafuente—que va cambiando pero alaque secifieincluso
cuando haescrito més atrés|o contrario”’—, poco escrupul 0so, tendenciosoy
con bastantes errores en o que afecta preci samente a cronol ogia, topografia,
asuntos militares y, por descontado, a la geografia®®, por lo que su valor
como fuente histéricafiable es més que dudoso. Ademas de ello, debido asu
tendencia anticristiana, ya se ha sefidlado que Z6simo consideraba a
Constantino y a Teodosio como | os verdaderos cul pables de ladecadenciade
Roma’". Por |o tanto, si encontré en algin sitio unareferenciaa nacimiento
de Teodosio en una ciudad o region menos prestigiosas que lafamosaltalica
bética, cunade emperadores (que otros textos citan), no me cabe dudade que
debio de parecerle preferible.

Quedan asi ambas uni cas fuentes muy menguadas de val or, aungque por
distintos motivos. Hidacio porque seguramente no o escribi6 (lafrase parece
interpolada entre los siglos XI111-XV d.C. por epitomadores espaiioles). Y
Zo6simo porque lo dijo pero carece de fiabilidad. Pero, antes de llegar alas

es de lamano de Juan Péez, cronista de Felipe ll.

2""F, PASCHOUD (ed.cit., t. I11.1, 1986, pp. 76 y 240), confirmalajusta frase de Mendelssohn
sobre Zésimo: iudicium quogue cum fonte mutavit. Vaga de muestracomo en €l libro V criticay
defiende a Estilicon sucesivamente, porque a mitad del libro dejo de copiar a Eunapio y paso a
Olimpiodoro, y esto sin lamenor critica propia.

2’8 Errores del tipo de 1V, LVII, 2, cuando afirmaque Serena erahermanade Teodosio, en vez
de su sobrina e hija adoptiva. De los otros defectos véanse algunos € emplos sefialados por F.
PASCHOUD en su citadaedicion de Z6simo, como alV, XX1V, 3-4 (notas 150-151 ddl t. 11.2, 1979,
385-386): «nous avons tout simplement ici un nouvel exemple de I’incompétence géographique
d’Eunape-Zosime»... «on est peut-étre ici en présence d’une falsification intentionelle d’Eunape-
Zosime...».

?®A. LiPPOLD, KP, t. 5, Munich, 1979, cols. 1563-1564.
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fuentes literarias que si son fiables 0 contemporaneas de Teodosio, quiero
poner de relieve con testimonios de peso que lo que desacredita a ambos
autores, de unaformamasterminante que los problemas de estas dos fuentes,
es que esta zona de laactual Coca (Segovia), en realidad siempre pertenecio,
desde época de Diocleciano/Constantino, a la provincia administrativa
Carthaginensis™y, en consonancia con ello, alametrépolis eclesiastica de
Toletum.

Paraprobar |0 cual evoco otros cinco testimonios, aparte delayacitada
en primerainstanciaDivision de Wamba, y por €l hecho de queaguéllaesuna
fuente que a veces se discute (ami juicio sin muchabase). El primero esla
Historia Pseudo-Isidoriana, en el mismo sentido®®":

Ps-1sid. 8: (Cuarto distrito, en la provincia Carthaginiensis)
«Constantinus divisit Yspaniamin sex metropoles... Quarta metropolis
est in Carthagine... capud Toletum; submetropoles eius Oreto...

Oxonia, Socovia [scil., Segovial, Palentia...»

Coincide en ello e ms. Florentinus 1554 de la Notitia Galliarum, del siglo
X1l (Th. Mommsen, ibid., p. 573):

«Provincia Cartaginis: ...civitates Sego<v>ia, Oxima, Palentia...».
Estas divisiones se conservan también en otras fuentes &rabesy mozarabes, de

lossiglos V11 y posteriores”™®, pero citaréentre ellasal gedgrafo andalusi Abu
Ubayd al-Bakri (Huelva-Cérdoba, c. 1014-1094 d.C.) *, yaque, desde quelo

%07 TRANOY, Hydace. Chronique, t. |I: Commentaire et index (Sources chrétiennes 219),
Paris, 1974, p. 11, dice que ladependencia de |a Cartaginense de Cauca, aunque es generalmente
reconocida, deberiade ser objeto de replanteamiento, citando, por g emplo, laopinion deC. Torres
de que habria que «recolocarla en Galicia» (de lo que duda en su apéndice Ill, p. 130, pero
reproduciendo el mapa, bastante imaginario, de C. TORRES, donde Gallaecia llega cas hastalos
Pirineos y abarca por € S hasta Cauca, conforme a lo deseado). A. CHASTAGNOL, recuerda
TRANOY, indicaba que un emperador galaico era «le point de départ idéal pour un chronographe
galicien». Reproduzco aqui su estupendo mapalll (donde, sin embargo, se maquillavisualmented
problema, al extender el sombreado de Gallaecia hasta incluir también Cauca, aunque traza la
frontera de la Cartaginense conforme ala division correcta).

“IMGH t. 11, 382, ed. TH. MOMMSEN.

%82 3. VALLVE, La division territorial de la Espafia musulmana, Madrid, 1986, 218-220, asi
como mi monografia en elaboracion Fuentes arabes para la Hispania Romana (e.e.).

85T oma mucho de & su posterior a-Himyari, y esla principa fuente geogréfica de la General
Edtoria de Alfonso X. El texto que cito en p. 17 de E. VIDAL, Abu 'Ubayd al-Bakri. Geografia de
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vaoré € gran R. Dozy, viene siendo considerado € mayor gedgrafo de la
Esparia arabe:

«[Zona CentroEste: Constantino...] sefiala por zona cuarta veinte
ciudades, siendo centro de las mismas la ciudad de Tulaytila, y
asignandole ...Sagubiya, Uksuma, <P>ala(n)ziya...»

Es decir, siempre Segovia, Osma y Paencia. La situacion de la
segovianaCoca, muy a S. de Palenciay Osma, permite afirmar que, al menos
desde los comienzos del siglo 1V, y por tanto en época de Teodosio, estas
tierras no formaron parte de la Gallaecia, y por ello tampoco pudo serlo la
Cauca de Z6simo e Hidacio.

Pero, para descartar también la posibilidad de que ese estado de cosas
hubiera cambiado en las épocas de Hidacio o de Zésimo, todavia traigo a
colacion un cuarto testimonio, fechado en el 527 d.C., cuando, con motivo del
II Concilio de Toledo, se menciona justamente en sus Actas una cesion
temporal, hecha por |os obispos toledanos con objeto de facilitar la estancia
de un obispo visitante, del municipium Cauca®™*:

Et certe municipia, id est Segovia, Brittablo et Cauca eidem...
concessimus.

Este texto, ademas de ser poco posterior a Z6simo, tiene la ventaja
decisiva sobre aquél de que se trata de obispos hispanos y reunidos sobre €l
terreno, por lo que se confirma que: [1] Tanto la Carpetania del Tajo como
buena parte de la Celtiberia y de la antigua Regio Vacceorum, seguian
dependiendo de la archidiécesis toledana, y [2] |a prueba es que los obispos
toledanos pueden disponer de determinadas partes de su territorio, y aqui lo
gue se concede (junto a Segovia y Buitrago) es, justamente, la ciudad de
Cauca.

Por ultimo, y aunque seaun texto ulterior, laPrimera Cronica General
de Espania, a relatar hechosrelativosalosafiosinicialesdelaconquistaarabe

Esparia (Kitab al-Masalik wa-1-Mamalik [scil ., Libro deloscaminosylosreinos], TextosMedievaes
53, Zaragoza, 1982.

84). VIVES, Concilios visigéticos e hispano-romanos, Barcelona, 1963, 51. En esta época tan
tardialapal abramunicipium no tiene un valor estatutario aplicable a Alto Imperio: sabemosqueen
el 134 d.C. Cauca eratodavia una comunidad indigena peregrina (v. infra).

106



(716 d. C.), todaviaconsideraquelazonameridional de CastillalaViga(ala

que pertenece Cauca/Coca) formaba parte de la Carpentania (sic)*®.

En cuanto al aspecto estatutario, es poco verosimil que una ciudad
(objeto del deseo romano, devastaday pasada acuchillo durante laconquista
republicana), que todavia es citada por Plinio € Vigo como una simple
civitas (es decir, no romana) vaccea™, y que debié pasar poco después a
simple municipio latino®’, haya podido ser un foco politico y econémico del
calibre suficiente como para generar unafamiliaimperial.

Si aestacantidad de seistextos probatorios que he aportado | e sumanos
el concordante mutismo de las fuentes arqueol 6gicas®™ y epigréficas®™ a
respecto de Coca, se admitirade unavez gue no podemos continuar creyendo
gue Cauca formara parte de la Gallaecia entre los siglos IV y VI d.C.

Circunstancia que Hidacio, precisamente por ser personge
representativo de esa provincia, tenia que conocer de sobra. De forma que
s0lo puede concluirse unade estas dos cosas. O bien que nuncalo afirmo (y,
S eraciertaestaorigo, por € orgullo patrio de que habldbamos mas atras no
la hubiera dejado de sefialar) o que, si 1o hizo (lo que contraria, repito, su
manuscrito mas antiguo) faltando a la verdad en cuanto a la auténtica
dependencia provincial de Cauca, tampoco puede ser mucho € crédito que
podamos prestarle cuando afirmaque el gran emperador hispano habianacido
ali. Enresumen, de cualquierade estas formas quelo veamos, Teodosio | no

“Edicion de R. MENENDEZ PIDAL y D. CATALAN, Madrid, 1977, t. |, 318, capitulo 563.

NH 111, 26. Véanse otrasen el trabajo citado de E. SANCHEZ MORENO, 1998y, por supuesto,
en A. TOVAR, Iberische Landeskunde. 11.3. Citerior Tarraconensis, Baden-Baden, 1989, C-317.

7Y a que en la tésera de Montealegre, VA, del 134 d.C., se menciona un duovir. Sobre la
evolucién del estatuto de la ciudad v. J. SANTOS, «Cauca, patria de Teodosio. De comunidad
ciudadanaindigenaacivitasromana(ss. Il aC.-11 d.C.», en: VV.AA., 1997Db, t. 1, 233-240 (aunque
partidario de que no llegara a ser municipio flavio).

8T ampoco la arqueologia ha dejado a lo largo de los siglos, ni en hallazgos casuales, ni en
excavaciones, alguna evidencia de que € actual Coca haya podido ser objeto de ampliaciones o
embellecimientos propios de su supuesta dignidad imperial. Véase por ultimo J. F. BLANCO
GARCIA, «Aproximacion alaCaucadel Bajo Imperio», en: VV.AA. 1997b, t. 2, 377-393 (aunque
anuncia la existencia de agunos hallazgos inéditos y la posibilidad de un plan futuro de
excavaciones en Coca, que tengo entendido ya ha comenzado).

9 R. C. KNAPP, Latin Inscriptions from Central Spain (Classical Studies 34), Berkeley, 1992,
nims. 324 a331: Ochoinscripciones, casi todas ellasfunerarias, muy modestasy anterioresal siglo
[11. Ello llevaa Knapp a concluir (p. 300): «In sum, in an area which must have be flourished in
late antiquity, fewer remains of Roman activity have been discoved to date than might have been
expected».
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pudo ser ni delaGallaecia ni de Cauca. O, conviene gque precise ahora, por
lo menos de esta Cauca.

SU PROBABLE ORIGEN BETICO: LA OTRA CAUCA

Laanterior digresion hatenido que ser mas extensaen consideracion al
importante axioma patrio®® que me era necesario impugnar. Paso ahora ya,
unavez descartadas las dos fuentes que afirman el nacimiento de Teodosio en
la Cauca de la actual Segovia, a andlizar aquellas otras fuentes historicas,
mucho més fiables en mi opinidn, que aseguran que € nuevo emperador era
béticoy, precisan algunos, natural de, o cercade, lacunade emperadores por
excelencia: lasevillanaltalica

En la época y en la corte de Teodosio I, y entre aquéllos que le
conocieron bien, se tuvo como un tépos su parecido con Trajano en muchos
ordenes; parecido que, aun admitiendo algo de propaganda, como ascendiente
y como modelo de emperadores, es bastante real, y que incluia la origo de
Trajano y la herenciade lagens Aelia®".

Pero Teodosio no eraun parvenu: Degjando aparte ahora a su ancestro
oficial, procedia de una familia que ya habia alcanzado durante |a dinastia
valentiniana altas cotas altas de mérito, cargosy riqueza, afios antes de que é
mismo llegara, en €l 379, a trono. Amiano Marcelino, por ggemplo, yahabia
escrito €l elogio del padre del futuro emperador, e comes Flavius Theodosius,
magister equitum 369-375, por sus virtudes militares, comparandolo con
Lusius Quietus, otro gran genera del reinado trajaneo:

«... pues, por sus meéritos y e cumplimiento eficaz de sus fines [el
general Teodosio] sobrepasd a todos sus coetaneos, podria
compararse bien, entre los antiguos, con Domicio Corbulo, en época
de Neron o con Lusio (Quieto), durante e reinado de Trajano,
célebres por sus valientes hazafias...» .

205} recordamos que en 1995 se celebré un gran y masivo congreso paraconmemorar |os 1600
anosdel fallecimiento de Teodosio, cuyas sesiones se celebraron entre Cocay Segoviay produjeron
un volumen con dos gruesostomos deinteresantes Actas (VV.AA., 1997b), bastard paracomprobar
hasta qué punto € axioma se mantiene en plenavigencia

1| més famoso el elogio de Claudiano (Laus Serenae, 55-57): «A ti, Hispania... te debe el
mundo a Trajano, de esta fuente mana la familia Adlia...».

2ZAmm.Marc., XXIX, 5, 2-5 (afio 373). J.C. ROLFE (ed. Loeb, 1963, 249 con nota 2) ya
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También otro de los hermanos del comes, y tio de Teodosio, Flavius
Eucherius, era, desde e afio 378, nada menos que comes sacrarum
largitionum del augusto Graciano (367-383), un cargo de alto rango y
extremada confianza. De hecho, en opinién de algunos autores™, pudo ser
éste quien recordara al emperador |os méritos militares que su sobrino habia
acreditado desde su servicio en Britannia (bajo su padre, en € 368) y, méas
recientemente, como dux de Moesia Prima (373-374 d.C.). Traslocud, ensu
estado de necesidad de un experto militar, Graciano le hace venir de
Hispania, nombrandole parael mismo cargo que habiatenido su (g ecutado)
padre.

Otrasfuentes sobre el emperador no concretan laciudad de nacimiento
deTeodosio. Elloapriori podriaautorizar adeducir que éstano fuerani muy
noble ni muy conocida, pero no llevan a descartar que no fuera la viga
Italica, o que por lo menos no fuera una ciudad bética. Entre las primeras
estaria Latinio Pacato, panegirista del emperador: «... Nam primum tibi tibi
mater Hispania est... deumdedit Hispania quem videmus...» (en medio vala

célebre laus Hispaniae)™*.

Entre las segundas, incluso cuando no lo hacen expresamente, si
sugieren laBéticaeltalica, debido alarelacion, familiar o de conciudadania,
con Trgjano. Lafuente que masinsiste en ello es €l Epitome de Caesaribus.
Este epitomador anénimo, aungue redacta su obra a fines del siglo 1V, es
decir, coetaneamente, en esta su Ultima biografia imperial no abrevia a
Aurelio Victor (que terminabaen Constancio), Sino que parece sintetizar una
biografiateodosiana al uso en su época (Epit. de Caes. 48, 1-20). Y, apesar
de su elogioso contenido, deresaltar lassimilitudescon Trgjanoy aquello en
lo que Teodosio le superd (no fuevictimade lavinolentia ni delacupido), no
encuentranecesario hacer lareferenciaexpresaaltaica, diciendo sdlo queera
«... genere Hispanus... originem a Traiano principe trahens...» (48, 1. pero
téngase en cuenta que en labiografiadel propio Traano tampoco lacitasino
indirectamente™®), donde precisamente | apalabraorigo puede no apuntar sdlo

observa que «ambos (ademés) cayeron victimas de la envidia de los cortesanos y de los
emperadores». Como se sabe, Lusio fue gjecutado por Adriano al poco de subir a trono.O seaque,
subliminalmente, el paralelo podia extenderse también al injusto fin del padre de Teodosio.

%8 Por ejemplo, F. PASCHOUD, en su ed. cit. de Zésimo: t. 11.2 (1979), p. 385, con otras
referencias afavor y en contra de ello.

**Pacati paneg. Theodosio dictus, IV, del afio 389.

% He hecho hace poco unarevision completa de este parrafo inicial de su biografiade Trajano
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aladescendenciamas o menosdirecta, sino también aunaciudad concreta(y
de hecho esasi como en Epigrafialo solemos entender). Que Teodosio sentia
a Tragjano como algo propio se demuestra pléasticamente sélo con laenorme
columna que, a imitacion de la de Trajano en Roma, mando erigir para si
mismo en Constantinopla, hoy perdida.

Desde que afines del siglo XVII lo sugirid, nada menos que € gran
historiador francés L.-S. Lenain de Tillemont, se viene afirmando (y
repitiendo) que la vinculacion de Teodosio con Trgjano e Italica es «eine
genealogische Konstruktion aus der Zeit nach Theodosius's
Regierungsantritt»**, es decir, empezada a gestar después del afio 379. En
principio, ésta me parece el mismo tipo de «minusvaloracion depresiva» de
los emperadores hispanos que llevé a Eduard Gibbon, hacia 1786, ainventar
esatriunfante pero tan poco fundada definicion de «dinastiaantoniniana» para

referirse atodo el felizy prospero siglo |1 d.C.*’

Contra la todavia plenamente vigente teoria del supuesto «invento
geneal 6gico de Teodosi 0» hemos de oponer, en primer lugar, que acabamos
de ver como Amiano Marcelino elogia los méritos de su padre anteriores al
ano de su muerte, quefueel 375, pero desarrollados a menosdesde el 368 en
Britannia (y, por ende, antes y no después de la Regierungsantritt de
Teodosio en 379), 0 como uno de sustios eracomesimperial con Gracianoya
en el 378.

Esto quiere decir que a menos en lageneracion anterior lafamiliade
Teodosio erayaconocida, prestigiaday elevadaen lacorte valentiniana. Ello
haria dificil (y casi imposible, me imagino) €l idear y poner acircular afios
después mentiras acercade un falso entronque familiar, municipa ovital, con
el gran Trgano, e Optimus Princeps. Otra cosa bien distinta es que se
quisierahacer mashincapiéen ello, lo que estaclaro y ademéas es|égico, pero
siempre sobre la base de una realidad existente. Sin embargo, |o que se nos
propone es creer que seinventd, expandid y mantuvo una serie de fabulasen

(Epit. de Caes., 13, 1), precisamente para demostrar gue la gens de origen de Trajano no erala
Ulpia, sino la Traia (A. M@ CANTO, «Novedades sobre la gens, origo y stemma del emperador
Trajano», Traianus, Optimus Princeps, Actas del Congreso Internacional de la Union Latina,
Roma, noviembre de 1998, ed. A. M2LIBERATI, en prensa).

%A sf alin —trescientos afios después—, citando a TILLEMONT, en A. LIPPOLD, 1973 (RE cit.,col.
839).

#7|_o que hetratado de comenzar adenunciar, aunque soy muy consciente de que esintento casi
imposible el tratar de desarraigarlo doscientos afios largos més tarde (CANTO, 1999).
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medio de una corte |lena de hispanos.

Porque, segin e testimonio de Temistio, Teodosio llegd a
Constantinopla «acomparnado de un numer 0so grupo de parientes hispanos»,
grupo que tuvo que irse incrementando con los aflos y a que vemos ocupar
cargos principaes o de mucha confianza: consulados, comitatus de
largitiones, delasres privatae, proconsulados, atasjerarquias militares, etc.
Todos éstos formaron, sin duda, como comenzo a demostrar en 1965 A.
Chastagnol («aungue pequefio»), un clan hispano en e seno de la corte y
administracion®®. Con e paso de los afios, la publicacién de las fuentes
prosopogréficas del Bajo Imperio y la valoracion de importantes fuentes
textual es, lainvestigacion haido acopiando muchasreferencias sobrelalarga
seriedefamiliaresy amici que fueron siendo el evados aimportantes honores
y cargos civilesy militares del Imperio yaa partir de los valentinianos pero,
especialmente, de Teodosio 1°%.

Proceso que, dicho sea de paso, reproduce perfectamente el ascenso
progresivo delos senadoresy équites hispanos que, tres siglos atrés, bajo los
emperadores flavios, se prepar6é para «raptar € Imperio» instaurando una
secular dinastia hispana, laUlpia-Adlia (98-192)**, en cuyagestacion podia
decirse que de todos modos «entre hispanos andaba el juego» (otro hispano
disputaba a Trajano el trono: Nigrino). En torno a los 80° del siglo IV la
situacion politica presagiabalo mismo, yaque también otro hispano, Méximo,
era € riva de Teodosio. Esto evidencia que ambas dinastias hispanas

2% CHASTAGNOL s admiti6 «un petit clan espagnol» (1965 y ahora 1994, espec. 41), asi como
K. F. STROHEKER, «Spanien im spatrémischen Reich (284-475)», AESpA 45-47, 1972-1974, 587-
605 (y cf. Madrider Mitteilungen, 4, 1963, 107-132) y K. J. SHEPHERD, Age of Spirituality. Late
Antiquity and Early Christian Art, Nueva Y ork, 1979, 74-76.

pgra J. F. MATTHEWS (Western Aristocracies and Imperial Court A.D. 364-425,
Oxford.1975, 112-113) seriaincluso «claramente el grupo dominante». Sobreello vuelveahoraD.
FERNANDEZ-GALIANO («De arqueologia teodosiana», en: VV.AA., 2000b, 317-318), afavor y
citando una media docena de los nombres més representativos. En cambio, G. BRAVO,
«Prosopographia theodosiana (I)», Gerién 14, 381-398, y «Prosopographia theodosiana (I1): El
presunto “Clan Hispano” a la luz del analisis prosopogréafico», en: VV.AA., 1997b, t. 1, 21-30,
después derealizar un censo de 48 nombres, de los que 19 tendrian parentesco con €l emperador,
es, paraddjicamente, quien concluye que no cree que llegaran a constituir un verdadero «grupo de
poder». En € tomo 1 del citado congreso sobre La Hispania de Teodosio, varios autoresvaloran o
incrementan este clan espafiol, asi L.A. GARCIA MORENO (81-90: en relacion con laGallaecia), R.
TEJA (275-284: sobre las mujeres hispanas en Oriente) 0 J. VILELLA (293-306 y nota 11: sobre €
ordo senatorius en Hispania).

WA . M2 CANTO, «CIL VI 10229: ¢El testamento de Licinio Sura?, Chiron 21, 1991, pégs.
277-324, y 1999.
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consiguieron su objetivo merced a una situacion de poder y presion que era
anterior a éxito. Y, en el caso de lateodosiana, no seria un apoyo menor €l
pontificado del papa hispano, Damaso (366-384 d.C.).

Como es logico, toda esta larga serie de coterrdneos sin duda se
conocian muy bien entre si y sabian bastante de la genealogiareal, méritosy
antigiiedad de sus respectivas familias. De forma que creo que habria otras
hipétesis que desechar antes de llegar aadmitir éstade lagran falacianatal y
geneal 6gica de su nacimiento y ascendencia, parael éxito delacua hay que
Imaginar adecenas de pai sanos, amigosy enemigos, todos comprometidosen
un vasta y piados complot de silencio, que tendria ademéas que haber
comenzado ya en la generacién anterior. Se me ocurren por |o menos dos.
¢No seria Cauca sblo € origen de su familia materna? O, la que voy a
defender, ¢no habriaunasegunda Cauca, bética, confundida—o aprovechada
la confusion- més tarde por la fuente de Z6simo?*™.

Cuando buscamos otra vez en Claudio Claudiano —cuya familiaridad
con |la casa teodosiana era tan grande— no hay una palabra o imagen en toda
su produccién gque relacione aalgin miembro delafamiliaimperial, siquiera
deformametaforica, con ningunaciudad delamitad norte de Esparia, y € rio
Durius (a cuya cuenca pertenece Cauca) es mencionado unavez en toda su
obra, como una parte més de Hispania®”. Pero, en cambio, en dos poemas
vincula a Teodosio directa o indirectamente con Trajano™ y, en otros tres,
con €l Baetis (v. infra). Y esto en verdad eslo mas|6gico y |0 mas probado:
Laacumulacion delasricas familias senatorial es hispanas siempre se produjo
en lamitad sur y en lavertiente oriental delapeninsula, que es donde se daba
el méas temprano y ato grado de romanizacion junto con muy buenas

condiciones para prosperar econémicamente.

En efecto, € reparto delasfamilias hispanas senatorial es conocidas en
el Alto Imperio segun sus ciudades de origen indica su ausencia en toda la
Meseta Central (donde se sittia Cauca), exceptuando tres senadores de la
misma familia en Segobriga (Cuenca), y que dicha ausencia se extiende a

¥lRecordemos que, como acabamos de ver, la Cauca de la que siempre se ha hablado
perteneciaalaprovinciade Carthago Nova y alametrépolisde Toledo, y quelafraseno vieneen
lamas antigua version hidaciana.

%2Carmmin. XXX, 72: Galicia... el hermoso Duero... el océano Céntabro... e palido astur ...
las grutas de los Pirineos...

%\l cons. Hon. vv. 644-650: En e foro de Trgano.. la silla curul de sus
antepasados...Honaorio... nacido de su mismafuente..., Carmmin. XXVIII, 34 ss. ----VIII, 18 ss,,
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todo el cuadrante central y noroeste de Hispania, alcanzando por supuesto ala
totalidad de la verdadera Gallaecia. Aunque es cierto que € nimero de
grandes villae rusticas bajoimperia es con |ujosos pavimentos se incrementa
en el Bajo Imperio en laMeseta Central y Norte, hasta ahorano se ha podido
conectar ninguna de ellas con alguna familia senatorial®. Y, por otro lado,
aunque Septimio Severo se ocupd de liquidar amuchas familias senatoriales
béti cas, nunca hubieraacabado totalmente con laUlpiaolaAdia, conlasque
él mismo ficticiamente se emparento.

No es extrafio asi que, como dije en &l apartado anterior, |os esfuerzos
delaArqueol ogiano silo no puedan demostrar en laCauca tradicional*> este
supuesto nacimiento alli de Teodosio, sino tampoco niveles minimamente
representativos de hallazgos de la época o posteriores. El Unico cambio que
parece observarse en € siglo 1V es una presencia de senadores oriundos del
valle del segundo mas famoso de los grandes rios hispanos. el Tgjo (vide
infra).

Completemos ahora con testimonios que apuntan directamente a su
origen bético. Diversas referencias del varias veces citado poeta Claudiano
apuntan a valle del Baetiscomo el lugar de procedenciade Teodosio. En este
sentido, quiero destacar que este «cronistaoficial» en ningiin momento afirma
expressis verbis que Teodosio fuera de Itdlica. Pero ello, dado su evidente
interés por resaltar los nexos del emperador con Trajano, daami juicio mayor
credibilidad a la idea de que con seguridad era bético, aunque no fuera
italicense. Entre estas referencias, citaré en este momento solo dos, porque me
parecen casi definitivas: Laprimeralaencontramosen el canto |1 del poema
gue celebra el primer consulado de Estilicdn, € afio 400:

«... Entonces Hispania, coronada su cabellera conla glauca fronda de
Minerva [e olivo] y con un vestido radiante entretejido con oro del
Tajo... [exhorta a Estilicon para que acepte €l consulado, porque €]
...habiendo abrazado a la descendencia ibera, sostiene a mis nietos

3%Ct. A. MaCANTO, 1999, 235-250 y el nuevo mapade senadoresdelafig. 1 (p. 240). Aunque
creo gue en € futuro podran verse mayores conexiones senatoriales con la Meseta en €l Bgo
Imperio, es cierto que por e momento éstas no se pueden probar.

%%Ademés de la frase citada de R.C. KNAPP (1992, 300), recuerdo €l juicio de J.F. BLANCO
GARCIA (1997): «...creemos que su peso especifico [el de Cauca] dentro deeseambito[d valledd
Duero] fue bastante modesto y de no haber sido la cuna de Teodosio | no hubiera dejado huella
entre los escritores de laromanidad tardia...» (s bien sefiala, en los alrededores de Coca, algunos
yacimientos todavia virgenes, como ya dije, que podrian ocultar alguna gran villa).
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[Arcadio y Honorio] en su firme poder, de tal modo que la purpura

ennoblece a su paterno Betis»>%,

Parece claro que paternus Baetis, «el Betis de su padre», solo puede
referirse a origen de Teodosio en una ciudad o lugar inmediato al
Guadalquivir. El segundo testimonio, casi tan explicito aungue no mencione
al rio mismo, lo tenemos en &l poema que fue recitado en Roma con motivo
del IV consulado de Honorio:

«Eslafamilia Ulpia digna de ser adoraday conocida por Marte desde
hace tiempo, y la casa de | beria que espar cio diademas por €l mundo.
Y no mereci6 acoger a una descendencia[scil., Honorio] detanilustre
estirpe una corriente de poco valor: Océano bafio su cuna [scil., dela
estirpe]; fue conveniente que los futuros duefios de la tierra 'y e mar
nacieran del gran padre de todas las cosas. De aqui descendié tu
abuelo...»",

Digo que es muy explicita porque, como es bien sabido, en la
Antigiiedad el Océano Atlantico penetraba por los esteros del Baetis hasta
Hispalis, confundiendo sus aguas con las del rio, de forma que ain 15 km
aguas arriba de Sevilla, hasta llipa (Alcala del Rio), y con més motivo ante
los muros de ltalica (que e Guadalquivir lamia entonces™), eran
perfectamente perceptibles|as mareas oceadnicas. Por o tanto, larelacidn con
el Océano Atlantico es geogréficamente posible, aunque seaun claro recurso

POético.

Este texto no sdlo implica un buen conocimiento de Claudiano de la
geografiadelazona (evidentemente por referencias escritasy verbales), sino
gue permite afirmar que no solo Teodosio, sino su padre, e comes Flavius
Theodosius (el abuelo de Honorio del poema) eran originariosde aguan punto
o ciudad en €l espacio que se extiende entre la desembocadura del Baetisy la
ciudad de llipa, que es hastadonde serialegitimo decir que «el Océano bafio

las cunas de su estirpe»™™.

%Claud., de cons. Stil. 11, vv. 229-231 y 236-238.

¥"Claud., de IV cons. Hon., vv. 18-23. Estos y los anteriores versos en traduccion de M.
CASTILLO, que no extrae |las pertinentes conclusiones.

%A . M2CANTO, «Die Vetus Urbs von Itdlica Probleme ihrer Griindung und ihrer Anlage»,
Madrider Mitteilungen 26, 1985, 137-148, con los argumentos hidrogréficos y arqueol égicos para
elo.

399Cf. también vv. 41-43. Otra pruebaindirecta se encuentraen de cons. Stil., 111 praef. v. 8: Se
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No hard fdta sefidar que la metéfora poética en cuestion es de
imposible aplicacion alaCauca tradicional. Pero sobrelas pruebas del origen
bético a través de Claudiano volveré en € paragrafo siguiente. Presto mas
crédito aln aotraque, aungue del siglo VI, tiene un caracter oficial, que hace
lacrénicadel reinado de Teodosio afio por afio y aporta muchas veces fechas
muy concretas; esdelasmasfiablesfuentescronogréficasdel Bajo Imperioy
suele contener datos bien probados. Se trata del ya citado Chronicon del vir
clarissimus comes Marcellinus:

(afo 379 d.C.) Theodosius Hispanus Italicae divi Traiani civitatis a
Gratiano Augusto apud Srmium... imperator creatus est...**

En cuarto lugar evocaré a prestigioso historiador hispano-arabe
(cordobés) Muhammad al-Razi, del siglo X (Ilamado en las cortes cristianas,
donde seletraduciaal romance con devocion, «Moro Rasis»), que, ademésde
ser andalusi, bebia en las mejores bibliotecas de Cérdoba y conserva algo
parecido:

«E Teodosio era de un logar a (1a) par de Sevilla»

Como seve, Rasisno aclaraque Teodosio «era de Italica», unaciudad
gue & debiade conocer perfectamente, mientras que, de hecho, si lamenciona
en e capitulo de Trgjano: «e dizen fue natural de Italica a par de Sevilla»,
igual que lo hace para Adriano: «e dizen que fue natural de Ytalia e Sevilla
(scil., deltélicade Sevilla)»**. Ello meresultadesdeluego digno de atencién,
porque eslo mismo que ocurre con Claudio Claudiano: ApuntanaTrganoy a
|la Bética, pero no citan altalica

refiere a Escipion e Africano, que en d 206-205 a.C. (precisamente tras la batalla de 1lipa)
...subder et Hispanum | egibus Oceanum («sometia... al Océano de Hispania bajo nuestrasleyes...»,
donde esta claro que habla del area meridional del rio Guadalquivir.

$19\GH, t. X cit., ed. MOMMSEN, p. 58.

11D CATALAN y S. DE ANDRES, Crénica del moro Rasis, Madrid, 1974, 331: Setratadel cap.
CllI («De cémo rreyno Teodosio e lellamaban todos €l Grande») del manuscrito de Copenhague,
unaversion de G. Rodriguez de Escabiasdel siglo XV 1 que ofrece capitul osfaltantes en las copias
cristianas o romanzadas de Rasis, las cuales omiten a los emperadores posteriores a Juliano
(mediadosdel s. I11). LareferenciaaTrajano seencuentraen el cap. LXIX (ibid., p. 322). El origen
de Adriano si figura en la versién primitiva en castellano de la catedral de Toledo, msc. Ca: cap.
LXXIV (ibid., p. 176).
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L aexplicacion podriaser que Teodosio fuera, efectivamente, natural de
un lugar, bético, proximo a Sevilla, a Guadalquivir y a Itdlica, pero no un
lugar tan célebre y conocido. Por esto intenté explorar la posibilidad de la
existencia de alguna otra Cauca que satisficiera esos requisitos, y que a
mismo tiempo hubiera podido dar lugar a posible error de los copistas o
interpoladores de Hidacio.

Debe de ser verdad que «la fe mueve montafias», porque,
sorprendentemente, encontré otra Cauca: El sitio esta rigurosamente «a la
par» de Hispalis, del Baetisy de ltalica: Setratadelabarriadaresidencial de
«CocadelaPifiera», en e término municipa de Camas, situada a unos 3 km
de Sevillay 5 de Itdlica, sobre la cazada Hispalis-Emerita, en una altura
privilegiadadentro del llamado Aljarafe (a quelosarabes|lamaban «diadema
gue cifie la frente de Sevilla»), y dominando panoramicamente la ciudad de
Sevillay su gran rio. A unos escasos centenares de metros, por cierto, del
lugar —€l Tiro de Pichon sevillano— donde en 1958 aparecio el valioso tesoro
aureo y tartésico de «El Carambolo»® (fig. 53) (que tantas veces se ha
atribuido aagun «principe»), o que supongo puede apuntar aunamilenaria
tradicion en la eleccion de esta balconada natural, verde, fértil y bien
protegida de las crecidas del Guadalquivir, como privilegiado lugar de
residenciade ricos personajes. Maxime en laAntigiiedad, cuando lazonadel
valle se veiallena de esteros e invadida por las mareas. Pero no sera éstala
unica vez en este estudio que nos encontremos con un curioso precedente
tartési co.

Siendo un nombre muy poco frecuente en latoponimiapeninsular, esta
«Coca» bética puede derivar también de una antigua Cauca. Es una zona
particularmente poco prospectada y excavada desde los trabgos de M.
Ponsich. El sefial 6 como estamargen derechadel Baetisera, frenteaHispalis,
la mas favorecida para la agricultura, y cdmo en estas haciendas se
concentraban también los molinos de aceitedel Aljarafe. Y, de hecho, detectd
en lasinmediacionesindicios suficientesdelaexistenciadevariasvillae (fig.
54). Mellaman entre ellas |a atencion en especia |as [lamadas «Gambogaz»
(nombre sin duda muy antiguo, de raiz cdtica®*®), porque en € siglo XVI

$1250bre «El Carambolo» y su entorno: J. DE M. CARRIAZO, Tartessos y e Carambolo.
I nvestigaciones arqueol 6gicas sobre la Protohistoria de la Baja Andalucia, Madrid, 1973 (fig.
113, p. 189). En sus pags. 242 y 243 se extiende sobre lo privilegiado del emplazamiento.

313). COROMINAS, Tépica Hespérica. |1, Madrid, 1972, 223: Laraiz es cambo-, «curvo» (camm
en irlandés, galésy bretén); la palabra estd documentada en Hispania en palabradel vocabulario
agricolay delaconstruccion («depdsito circular de agua» y «cimbra paratechos») con testimonio

116



tenfa una «carrera» o camino propio desde Sevilla, lo mismo que Italica®*
(fig. 55) y asimismo la de «Sandoval», asi como diversos hallazgos al menos
entrelossiglos| y IV d.C.3"

De forma que, para concluir este paragrafo, creo que hay testimonios
sobrados para denegar |a posibilidad de que Teodosio € Grande procediera,
como se viene creyendo, de la Cauca segoviana, y si los hay en cambio para
proponer muy legitimamente que pudiera serlo de otra Cauca hispalense, |o
gue se corresponde con las fuentes historicas mejores, que lo vinculan
insistentemente al Baetis, aHispalis, altalicay aTrajano. Por |lo menos, s no
nacio en Itdlica, como claramentelo afirmalageneralmente veridicaCroénica
del conde Marcelino, si que hay un punto de habitat privilegiado, a pie del
Baetis, entre Hispalis e llipa, «a la par de Sevilla» y ademés en un punto
intermedio de todo ese escenario (a3 km de Sevillay unos 5 de Itdlica), y se
llama «Coca.

La hipotesis que propongo tiene ademas otras dos derivaciones muy
convincentes: Explicamucho meor que acomienzosdel afio 376, araizdela
muerte violenta de su padre, Teodosio se retirara a sus propiedades de

en dialecto mozérabe (cambiga, cambija, cast.). En toponimia mayor, se pueden recordar dos
Cambodunum, unaen Raetiay otraen Britannia, y un Camboricum (que es més bien unamansio
viaria), asimismo en Britannia. En Espafia existen muchos topdnimos con raices camb-, camp-. Me
pregunto si podria tener relacion con «gamuza» (antilope: camox, -oce, en latin desde € apino
seglin R. MENENDEZ PIDAL (Toponimia prerromanica hispana, Madrid, 1968, 171), o mejor, dada
lazona, con el arabe cambuij, «velo con € que se cubren € rostro las mujeress.

34 a hacienday lugar de «Gambogaz» figura, en efecto, en el Repartimiento de Sevilla, del
siglo X1l1. Véase recientemente VV.AA., Sevilla extramuros. la huella delahistoria en el sector
oriental dela ciudad (catalogo delaexposicién), coord. M. Vaor Piechottay C. Romero Moragas,
Sevilla, 1998, 31 con mapa de J. GONZALEZ, 1951, que agui reproduzco.

313 3 zona carece de excavaciones y de estudios recientes, 0 a menos que yo haya podido
localizar. Pero algunos hallazgos se recogen, por gemplo por M. PONSICH, en la Hacienda de
«Sandobal» o «Sandoval», unavilla datadadelossiglos| d IV d.C.: Implantation rurale antique
sur le Bas Guadalquivir, Madrid, 1974, 31, n° 13, conclusiones pp. 60-61. Por su parte, J. J.
ANTEQUERA LUENGO, en Noticias y documentos para la historia de Camas (hasta finales del
XIX), Camas, 1981, 18-20, confirma la existencia de fuertes restos (incluso de mosaicos) en €
entorno del actual cortijo de Gambogaz, y de unanecrépolis con grandeslosas, en €l camino entre
éstey € cortijo de Cenizoy bgjo € puente del ferrocarril. Bgjo laactual Camasindicaunalosacon
relieves, y haciael N., camino yade Itdlica, otros hallazgos menores, en las areas de los cerros de
Santa Brigiday Blanco. En cuanto ala barriada actual de «Coca de la Pifiera», se construy6 en la
postguerra espafiola por la Obra Sindical (M. ALARCON MARTIN, Camas en los limites de
Tartessos, Camas, 1971, 64: més antigua es la de La Pafioleta), pero no he podido llegar a
determinar larazén de su nombre, sélo que & de «Coca» parece € més antiguo. Convendria, desde
luego, estudiar mejor todo este &rea.
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Hispaniay contrajeramatrimonio con unamuijer noble, posiblementebéticay
quizaitalicense, quellevabatodaviae nobley prestigioso nomen familiar de
Adriano, y un cognomen de afejo sabor senatorial: Flavia Adlia Flaccilla:
Pues, como en otro lugar he expuesto (1999), puede comprobarse que los
miembros de familias ilustres béticas tenian la costumbre de contraer
matrimonio en su propio circulo geogréfico e incluso familiar,
preferentemente entre primos, con objeto de acrecentar y de, sobre todo,
mantener unidos los patrimonios (préactica que hoy se sigue llamando en
Espaiia «juntar tierras»). Esto ocurrio, por gemplo, en los matrimonios
italicenses del padre de Adriano, de Adriano y de Serviano y, segun he
propuesto, también en € de Trgjano con Pompeya Plotina. De formaque no
parece nada extrafio que contragjeran matrimonio Teodosio y Flaccilla, un
descendiente de Trajano con unadescendiente de Adriano, pues seguramente
sus familias |o habian estado haciendo durante siglos.

L asegundaderivacion es que nosiriamos acercando, poco apoco 'y por
fin, alo que erami objeto al comienzo de este capitulo, cuando trataba de
contestar a la pregunta de por qué e Clipeo de Teodosio aparece en
Almendralgo: Porque, bien por su propiafamilia, paternao materna, o por la
de su primera esposa, Adlia Flaccilla, Teodosio hubiera podido tener
propiedadesfamiliaresen el S.-SO. delaactual provinciade Badgoz, yaque
aguella zona a S. del rio Ana/Guadiana pertenecié siempre al convento
juridico cuya capital eralapropiaHispalis.

Pero antes de contestar a esta pregunta tenemos otra via de
investigacion en espera: la del resto de los hermanos de Teodosio. Tuvo a
menos tres. Flavio Honorio, Flavio Euquerio, y una hermana, por o demas
desconocida, pero de cuyos hijos también se ocup6®'®. De ellos contamos con
mas datos del fina del IV y comienzos del V siglo de las dos hijas del

fallecido Flavio Honorio: Flavia Thermantiay Flavia Serena.

*kkk*%k

$1°Asi lo afirmael Epit. de Caes., 48, 18: ...patruum colere tamquam genitorem, fratris mortui
sororisgue liberos habere pro suis... De esta hermana no se sabe casi nada, s6lo que debié de
guedar viuda.
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CAP. 13. EL «CLAN ESPANOL DEL TAJO» -
FLAVIA SERENA Y LA OTRA THERMIDA

EL «CLAN ESPANOL DEL TAJO»

Paralapatriay solar de Flavia Serena (y, por tanto, el domicilio de su
padre y hermano de Teodosio, Flavius Honorius), Claudiano en distintos
poemas (uno de los cuales ya citamos en e capitulo anterior) no apunta al
Baetis, sino a aurifero Tagus, € gran rio que surca € centro peninsular,
legendariamente cargado de riquezas en oro, hasta desembocar en Olisipo.

A juzgar por unareferenciaclaudiana, creo que el feracisimo valle del
rioTgoigualdosuperoene siglo 1V a del propio Baetisen cuanto a origen
de senadoresy personasilustres. Asi lo entiendo en dos versos de Claudiano
parael quart. cons. Hon., 581-583"": Para significar atodos |os originarios
de Hispania (a la par de los de Galiay Roma), en € grupo de «numerosos
consularesy senadores» que asisten alas ceremoniasdel inicio del consulado
del emperador Honorio, € hijo menor de Teodosio, le dice que

«te acompaii6 €l Tajo con su ilustre descendencia...».

Esta suposicion creo que se confirma en los «Versos Fesceninos»
compuesto por € poeta a comienzos del 398 para el matrimonio del mismo
Honorio con Maria, 1a hija mayor de Estilicon y Serena: Claud., Fescen. de
nupt., canto 11, vv. 21-32:

«...De aqui (de Iberia) tiene su padre (Teodosio) & esposo, de aqui
tienelanoviaasu madre(Serenad)... Quefrondosasriberasadornen el
Betis (Teodosio), que € Tajo (Serena) crezca con su corriente de

oro..»%8

$17Avancé ya estaidea con el texto probatorio en A. M2CANTO, VV.AA., 2000, 299 con
nota 52.
$18ge trata de versos repentizados para celebrar las nupcias: trad. M. Castillo, ed.cit. Hace
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donde hay un paraéeismo claro entre las pargas de conceptos
«Teodosio/Baetis» y «SerenalTagus». Pero la idea se ve aln mejor en €
poemague Claudiano compone parael segundo consulado de Estilicon, y que
mas atras cité. En un momento dado, Teodosio (ya divinizado) lo €logia
porgue

«...habiendo abrazado a |a descendencia ibera, sostiene a mis nietos

[Arcadio y Honorio] en su firme poder, de tal modo que la purpura

ennoblece a su paterno Betis.»*,

con versos segun los cuales, con toda claridad, Teodosio (y posiblemente
Arcadio) procediadel valle del Baetis, y Serena del del Tgjo, esdecir, dela
Bética y la Carpetania respectivamente. En su poema honorifico Laus
Serenae, Claudiano insiste en ello: Flavia Serenahabianacido, y vivia, junto
al rio Tgo cuando, quedando huérfanas ambas hermanas, fueron adoptadas
por sutio Teodosioy méstardellevadasavivir y educarse en Constantinopla:

«En tu nacimiento cuentan que € Tajo desbordandose esparcio sus
aguas con oro a través de |los fértiles campos...»

Yy, unavez adoptadas,

« ...ya es abandonada |a ribera del Tajo...» *.

Estas cinco referencias creo que pueden tomarse como indicio seguro
dequeFlavio Honorio, el hermano de Teodosio fallecido hacia374 d.C., tenia
su residencia y propiedad principa en alguna ciudad o zona vecina del rio
Tajo, como otros atos empleadosy ricos senadores. En este mundo de fines
del siglo 1V, la céntrica ciudad de Complutum, nudo de comunicaciones de
primera magnitud y centro martirial de prestigio, debio de jugar un papel
importante. ¢Por qué, si no, enviariael senador Paulino de Nolaaenterrar alli
a su peguefio neonato, junto a sepulcro de los santos Justo y Pastor, sino
porque tenia ali familiares y un mausoleo digno de su rango? Es|ogico asi

ademas referencia a «la casa rica en coronas de laurel, fecunda en emperadores, que apenas
puede contar sus triunfos», 1o cual es muy dificil de explicar si no se asocia aladinastia Ulpia-
Adlia. Esta es la segunda de |as pruebas que antes decia que corroboraban € origen de Teodosio
junto a Baetis.

$19Claud., de cons. Sil. 11, 229-231 y 236-238).

%0Claud., Carm.min., 30, 70y 115, trad. de M. CASTILLO.

120



pensar que era de region de la Carpetania su esposa hispana, lariquismay
piadosa Therasia®*.

Pienso ademas que estas noticias que encontramos en Claudiano en
cuanto al origen de este sector delosteodosi anos, y que estimo que nuncahan
sido valoradas en este sentido, pueden encontrar respaldo en diversosindicios
arqueol 6gi cos presentes en esa comarca, fechados entre la segundamitad del
siglolV d.C. y loscomienzos del V.

Entre ellos hay que citar en primer lugar laeclosion de grandes villae
taganae, situadas en lugares privilegiados de ambas méargenesdel Tgjo (enlas
actuales provincias de Toledo y Madrid), que se construyen o tienen grandes
remodel aciones preci samente en este momento de lasegunda mitad del siglo
V. Dentro del casi medio centenar de villae con numerosos y variados
Mosai cos, que reverdecen o se crean en toda Hispania durante el siglo 1V,
creo que podriatodaviaindividualizarse un grupo especifico entorno a area
del Tajo, como posiblereflgo directo delas referencias claudianas que antes
hice.

El conjunto més espectacular essin dudael de Carranque (Toledo)*®,
gue debio de pertenecer a prefecto del pretorio de Oriente y consular (388
d.C.), Cynegius Maternus, seguramente hispano y familiar de Teodosio®, en

#1paulino, Carm. 31, vv. 601-610 y 619-620: (Celsum) quem Complutensi mandavimusurbe,
propinquis coniunctumtumuli foedere martyribus.Cf. PLRE, |, 909. El teniatambién asu vez, que
se sepa, propiedades en Hispania, en Ebromagus, delocali zacidn desconocida pero seguramenteen
el valle del Ebro (PRLE, t. |, 682).

%20 FERNANDEZ-GALIANO, en: VV.AA., 2000, 320-321, apuestainteligentemente por empezar
adefinir yaunaverdadera «arqueol ogiateodosiana» (p. 319), y serefiere aeste fendbmeno hispano,
apuntando alaposible importanciadelasvillae no sdlo como mero centro agricola. Distingue dos
grupos (pp. 320-321): Las que se remodelan o reconstruyen durante el siglo IV en genera (23
giemplos, de Centcelles a Cartama y de Estoi a Liédena), y otro grupo cuya principal fecha
constructivay musivariaesel dltimo cuarto del siglo, esdecir, dentro del momento teodosiano, con
12 gjempl os también repartidos por toda Hispania (en Palencia, Granada, Badajoz, Segovia...).

23D . FERNANDEZ-GALIANO, «Lavillade Materno», Mosaicosromanos. |n memoriam Manuel
Fernandez-Galiano, Madrid, 1989, 255-269; id., «Lavillaromana de Carranque», en: VV.AA.,
19993, 486-489, con una espectacular reconstruccion en perspectiva aérea, y 658 para algunos
marfiles fragmentarios pero sugerentes.

*%PRLE, s.v. paralas fuentes sobre él. Cf. ademés los articulos de J. F. MATTHEWS, «A pious
supporter of Theodosius I», JThSn.s. 18, 1967, 438-446 y MARIQUE, Classical Folia (que no he
podido leer), aunque en general no se admite quefueralas dos cosas que digo. Sin embargo, que se
trata de un familiar lo indica su sepelio inicia en la Basilica de los Santos Apdstoles de
Constantinopla, que erael mausoleo imperid (Chron. min. 1, 244: ad Apostolos). Y que erahispano
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un bello entorno ala orillamismadel rio Guadarrama, afluente del Tajo por
su derecha. Setratade un complgo de unas 15-20 Haqueincluye, entre otros
edificios aln no explorados, unagran villa con buenos mosaicos, un complego
termal, un ninfeo y un mausoleo cuadrilobulado, anexo a una grandiosa
basilica (fig. 55 bis), de 70 m de longitud, con ocho enormes columnas de
«pavonazzetto» marcadas de |as canteras imperiales de Oriente, segln antes
avancé. Junto amateriales marmaoreos poco frecuentes en la Hispania de este
momento, como los porfidos rojos y verdes o los marmoles numidicos y
chiotas, usados en revestimientos, pavimentosy mobiliario, y deinteresantes
marfiles, el uso del aparejo combinado de sillar con hiladas deladrillo parece
otraimportacién oriental**. Se afiade unageneralizadaimpresién de poco uso
de las zonas nobles.

Propondria también considerar en este grupo las ricas residencias
campestres de Las Tamujas (Malpicade Tg0), Rielves, Vegade Toledo (las
tresen Toledo)** y Complutum (Alcaldde Henares, Madrid) eincluso, como
unaimitacion local delasanteriores, ladeValdetorresdel Jarama (Madrid)®’,

todas ellas en la cuenca del Tgjo y con destacados conjuntos musivarios

lo sugieren, ademas delo anterior, su cercaniatanto al padre del emperador como aéste mismo, del
que fue eficaz colaborador. Pero también su onoméstica: Maternus/a es uno de cognomina mas
frecuentesdelaHispaniaromana, y tipico de sus zonas célticas, y o estambién deunadelasnietas
de Teodosio: Aemilia Materna Thermantia (lo mismo ocurre con Paternus: cf. € proconsul
Aemilius Florus Paternus). Ahora, sin embargo, puede considerarse casi seguro, ami juicio, por las
ocho columnas de marmol imperial de Frigia, con los grafitos del nombre del emperador,
aparecidas hace poco en lagran basilicade lavilla (ut supra).

¥250tro caso hispano notable de este tipo de paramento, con sillargjo, eslavillade san Cucufate
(Frades, Portugadl).

¥%Para Carranque, vid. supra, cap. 5y J. LANCHA, Mosaique et culture dans I’Occident romain
I-1V s., Roma, 1997, 164 ss. ParaMalpicay Rielvescf. M2C. FERNANDEZ CASTRO, Villasromanas
en Espafia, Madrid, 1982, 62, 303 ss. Para algunos de estos conjuntos musivarios también J. M@
BLAZQUEZ MARTINEZ, Mosaicos romanos de la Real Academia de la Historia, Ciudad Real,
Toledo, Madrid y Cuenca, Madrid, 1982. Una panordmica de las villas tardorromanas en A.
FUENTES, 1997c, 313-319.

%7Sus excavadores, L. CABALLERO, J. ARCE y M. A. ELVIRA (1986) pensaron que la mala
calidad de construccion y decoracion de estavillainclinan mas apensar en un hacendado pudiente
pero sociamente modesto, afanoso de copiar algunas modas capitalinas. EI complejo tiene, no
obstante, un edificio octogonal porticado, que no parece mausoleo ni espacio cubierto, sino un patio
abierto, realmenteinsolito, asi como un pagano grupo de esculturas, a parecer importadasde ltalia
gue, dadalafecha que le atribuyen (siglo I1), serian antigiiedades en su época. Véase una buena
recreacion divulgativaen J. Arceet al., 1986, plantay reconstruccion virtual (no coincidentes) en
iid., «El edificio octogonal deValdetorres de Jarama (Madrid)», en VV.AA., 1997b, t. 2, 321-337.
Algunos de sus materiales escultoricos también en VV.AA., 1997c, 421-422. Aunque parece
pensar ahora Arce que € edificio del octégono fuera un «mercado rural» para sus productos (?)
(ibid., p. 310).
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(excepto laultima), o escultdricos, y comenzadas a construir durante €l siglo
IV d.C.*®. De hecho, es curioso que précticamente todos los mosaicos
procedentes de ambientes residenciales carpetanos se daten en estos
momentos del Bajo Imperio. Otro punto clave, muy poco estudiado pero que
debe de insertarse en € mismo esquema, y casi con més posibilidades de
éxito, es el de Aranjuez (Madrid), con su lago de Ontigolay su pervivencia
posterior como residenciareal.

En el caso de Complutum®® (otra ciudad que puede dar aiin muchas
sorpresasen € futuro), aparte de sus bellos mosaicos esllamativalafrecuente
aparicion de grafitos en las cerdmicas de mesa de sus distintos yacimientos™°
(loqueyadepor si indicaun nivel cultural mayor quelamedia), entrelosque
no son raros los nombres o verbos griegos, pero incluso escritos en griego
(Aechemetenis, Trichias, Hermetis, junto a APTEIMoN [sic], EYTYXEI,
..patwov...) >, Estararezapudieraser indicio, pienso, del servicio apatronos
gue han vivido en Oriente.

Sin embargo, aparte de estos interesantes gemplos, que quiza se
pudieran estudiar con mas cal madesde esta Optica, inmediatamente detras de
la de Materno en Carranque es la gran villa ubicada en Las Vegas de
Pueblanueva (Toledo) la que me parece sin duda mas significativa para mi
propuesta. Y ello por dosdatos muy importantes: Estelugar, asolo1kmal S.
del Tgjo y unos 10 km al E. de Talavera de la Reina (Toledo), la antigua
Caesarobriga, yaenlalLusitania, eraconocido desdelosfinalesdel siglo XIX
por el descubrimiento, entrelos restos delo que debia ser un mausoleo, deun
espléndido sarcéfago marmoreo, hoy en el Museo Arqueol 6gico Nacional de
Madrid, con el tema de Cristo entronizado y los Apostoles sobre un fondo

¥80tro conjunto destacado, y a pocos kilémetros de Puebla Nueva, es el de Saucedo (Talaverala
Nueva, TO). Seviene considerando como unavillaprivadareconstruidaen e siglo 1V, contermas
angjas, en € siglo VI se reconvertiria su aula principal, triabsidada, en basilica cristiana (M.
Bendalaet al., Madrider Mitteilungen 39, 1998, 297-310). Sin embargo, en un estudio en prensay
tras encontrar una serie de datos y publicaciones antiguos, considero que lo que se cristianiza con
basilicay baptisterio es un importante santuario termal pagano (en: «El paisgjedd tednimo: Iscallis
Talabrigensis y la aspirina», Actas del VIII Congreso de Lenguas y Culturas Prerromanas,
Salamanca, 1999, ed. F. Villar Liébana, en prensq).

¥%\/ision de conjunto reciente por S. Rascon, «La ciudad de Complutum y su comarcaen los
sigloslV yV d.C.», en: VV.AA. 1997b, t. 2, 649-661 y en el volumen citado en lasiguiente nota.

30/ ase por Gltimo VV.AA., Complutum. Romaen € interior dela Peninsula Ibérica (catdlogo
de laexposicion), Guadalgjara, 1998, con labibliografia anterior.

$1En ¢ catdlogo de laexposicion acabada de citar, entrelos ndims. 28 a40y 105, junto a otros
muchos materiales, planos y reconstrucciones ideales (también materiales de Vadetorres de
Jarama).
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arqueado. En 1966, H. Schlunk |o reestudio, 1o dat6 afinesdel siglo 1V (més
concretamente antes del afo 403 a.C., por e motivo de la entrega del
Evangelio), y concluyd que, aunque existian tres muestras ravenates, €
prototipo origina paratodosellosno eraitaliano, sino que «debiarelacionarse

con e arte teodosiano de Constantinopla»>~.

Lo extraordinario es que el paralelo mas exacto que €l aforado autor
encontré para e tema, las posturas, las vestimentas y la concepcion
escultérica de este sarcéfago toledano fue un relieve, «quiza parte de un
parapeto» (fig. 56), que se conservaen e Museo Arqueol 6gico de Estambul y
gue procede nada menos que de un «hipogeo» de Makri-Keuy, la actua
Bakirkdy (Turquia)®*. Se recordara ahoraque éste es exactamente el mismo
lugar, a O. de Constantinopla, donde se localiza el conjunto imperial del
Hébdomon, del cua he tratado en e capitulo 8, y donde he propuesto se
hallaba el tribunal imperial que seriael casi seguro escenario real del Clipeo
de Teodosio.

Pero esmés: H. Schlunk ya ofreci6, en e primer momento de estudiar
el sarcéfago de Pueblanueva, una planta provisiona de los restos del
mausoleo donde se encontro, junto con €l propdsito de liberarlo y estudiarlo
mejor més adelante. En 1978, en efecto, publico la planta completa®™*. El
edificio resulta ser de planta octogonal y 24 m de diametro, siendo con esto
uno de los mas grandes de todos los conocidos, incluidos los imperiales;
cubriauna criptade 15 m de diametro en la que habiareposado €l sarcofago.
Este tipo de planta, tipicamente enraizada en Oriente, tiene buenos
precedentes, [o mismo en el Hebdomon de épocateodosiana que en lapropia
Constantinopla.

En e Bgo Imperio la posibilidad misma de recibir entierro en un
sarcofago dentro de un mausol eo es muy restringida. Por g emplo, J. Kollwitz

%21 SCHLUNK, «Der Sarkophag von PueblaNueva», Madrider Mitteilungen 7, 1966, 210-231;
parael paralelo constantinopolitano p. 224 y |am. 66. Aunque, obviamente, € no pudo ver en ese
momento la estrecha relacion, con la casa teodosiana e Hispania, que este paralelo podriavenir a
reforzar.

%3TH. MACRIDY y J. EBERSOLT, «Monuments funéraires de Constantinople», Bulletin de
Correspondance Hellénique 46, 356-393, en la 363 sobre €l hipogeo de Makri-K euy. Citan como
primera publicacién la de J. EBERSOLT en la Revue Archéologique 1913, |, 333 ss,, que no he
podido consultar.

#4«Las Vegas de Pueblanueva (Prov. Toledo). Oktogonales Mausoleum», en: H. SCHLUNK y
TH. HAUSCHILD, 1978, 129-130y lams. 21by 22b.
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lalimita en esta época a circul os elevados y econdémicamente poderosos, de
miembros delacasaimperial, el Senado, y delosfuncionarios méas elevados.
Y aln asi, segun afirma, los restos de tales mausoleos son raros en €
Imperio®. Si ademéas e mausoleo, como en e caso de Puebla Nueva, es de
planta octogonal, la aproximacion a los habitos de la corte oriental es muy
probable. R. Demangel defendio en su dia que la planta octogonal de uno de
los dbsides delalglesiadel Precursor seenraizabaen primer lugar en el siglo
IV, antes de ser un elemento clésico delas construcciones bizantinas. Por otro
lado, la existenciaalli de un solitario y enorme sarcéfago de marmol blanco,
de 2,26 mdealturay «tipo imperial», indicaque pudo haber existido también
un mausol eo dentro del complejoimperia®*. Todo esto mellevaaconsiderar
gue lavillay & mausoleo de Puebla Nueva pueden haber pertenecido, como
el caso de Carranque, a un miembro de la corte teodosiana de los que
pudieron proceder del valle del Tajo, segun los argumentos que antes di.

También esllamativo que el motivo musivario de base octogonal, como
simple geometria o como marco de escenas, comparezca tan frecuentemente
en |0s mosai cos carpetanos citados.

El «clan espafiol del Tajo», pues, podria definirse como un grupo
especifico, a partir delostextos de Claudiano, de laposible ubicacion ali de
la residencia principal y propiedades de Flavio Honorio, hermano de
Teodosio, y de una serie de villae rusticas de gran calidad que comienzan a
ser construidas o reconstruidas durante el siglo 1V y especialmente en su
segunda mitad. Como los casos de Carranque y Puebla Nueva indican
especialmente, tenian contactos con las modas y |os productos de la corte, y
posiblemente servidores griegos, introduciéndose entonces con fuerza las
plantas octogonal es, |os marfiles 0 |os mosai cos de temas mitol 6gicos cultos,
e incluso enterrandose en mausoleos de gran tamafio, como en e caso de
PueblaNueva, cuyaplantay sarcéfago, como hemosvisto, estan directamente
imitados de los edificios imperiaes de Constantinopla.

Es evidente quel as ciudades de Complutumy Toletum, muy céntricasy
lasdosen lavertebral del Tgjo, jugaron un papel crecienteend siglo1V,yno

¥ J KoLLWITZ, 1941, 145.

%R. DEMANGEL, 1945. Parala hipétesis del octégono, p. 31: «...majestueuse coupole sur huit
puissant piliers disposés en octogone»... «I’église de Saint-Jean-Baptiste de I’Hebdomon appartient
alaméme école orientale dont le trait caractéristique est la coupole hardiment posée sur une base
polygonale...». Paradl sarcofago (que hacia 1922 estaba convertido por losturcosen fuente, en una
placitade actua pueblecito de Bakirkdy) p. 54y fig. 40.
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solo por sus cultos martiriales de prestigio. Caesarobriga se ubicabadeforma
privilegiada junto a Tajo y sobre la calzada hacia la poderosa capital de las
Hispanias, Emerita. En €l caso de Toledo, ese papel explicabien su eleccidn,
pocos anos después, para nueva capital del reino visigodo invasor: En €
ultimo siglo del Imperio, y precedido por lalglesia, € poder ya habia estado
en ese entorno.

Veamos ahora si hay algun indicio que nos ayude a precisar, en ese

marco genera del valle del Tago, aguna procedencia para las hijas de
Honorio.

FLAVIA SERENA Y LA OTRA THERMIDA

Segun e Epit. de Caes. 48, 1, Theodosius, genitus patre Honorio,
matre Thermantia. M&s correctamente lo da Paulo®’. Asi, Thermantia como
la madre del emperador, se llamo también su sobrina, la hermana mayor de
Serena (ambaslas sobrinas huérfanas de Teodosio). Y, siguiendo latradicion,
la misma Serena puso el nhombre de su abuelay € de su hermana a su hija
pequefia, que seriaandando el tiempo la segunda esposade Honorio: Estaes
llamada, en e Chronicon del conde Marcelino (afio 415), en griego,
Thermountia. Su nombre completo, segun ILS 8952 (CIL XV, 7152), era

Aemilia Materna Thermantia (1LS 8952)%%,

Asi que quiza fue un motivo mas para no desconfiar del origen de
Teodosio en la Cauca de la Meseta Norte € que tres mujeres de la casa
imperial teodosiana se [lamaran Thermantia. Ya que existia una famosa
Termes™ (Ptolomeo |1, 6, 55: hoy Montejo de Tiermes, Soria), ciudad
celtibero-arévacano muy agadade Coca(unos 100 kmal E.), situada, como
ella, en lacuencadel rio Duero, y bien conocida desde &l siglo X1X por sus

restos, epigrafes y excavaciones™.

%'En e Eiitome, estando cambiado el nombre del padre por el del abuelo, e de su madre es
correcto: cf. PLRE, 909, apartir de ILS800 y 8950, y Paul. Hist. Rom. XII, 1, 1.

%8|_a indagacion de estas combinaciones de nombres en Hispania no me ha llevado por el
momento a ninguna conclusion geogréficaclara

*9RE, sv.. A. Tovar, 1989, C-418. También llamada en las fuentes literarias Termeste,
Termentiay Termesds (si es que todas €ellas se refieren ala misma ciudad: véase més adel ante).

*%En los tiempos més recientes sobre todo por € querido por tantos, prematuramente
desaparecido, J. L. ARGENTE OLIVER. Véase una idea de conjunto, por gjemplo, en su Tiermes.
Guia del yacimiento y museo, Soria, 1990.
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Pero aquellaTermes nadatiene quever con € auriferorio Tgjo, a que,
como vVimos més atras, hace alusion Claudiano como lugar de origen de las
sobrinas-hijas de Teodosio. Y, como muchas veces suele ocurrir, no se
recuerda que existié una segunda ciudad del mismo radical Term, hoy
desconocida, de nombre Thérmida, que Ptolomeo (I1, 6, 56) ubicajustamente
en la Carpetania, es decir, dentro de la cuenca del rio Tgo, en lallamada
«Submeseta sur», y por tanto en donde Claudiano sittalaregion (parami la
Carpetania) donde vivia Flavio Honorio, € hermano de Teodosio, y donde
nacieron sus hijas Thermantia y Serena; nombre de ciudad que también
explicaria satisfactoriamente ese nombre familiar, tan teodosiano, de
Thermantia. Incluso podria pensarse s no seria en esta ain sin localizar
Térmida carpetana®* donde en realidad nacieran ambas hermanas.

Y, como en el caso de la segunda Cauca, también existe también un
municipio actual, en laprovinciade Madrid, [lamado «Tielmes», aorillasdel
fértil rio Tqjuia (posiblemente un antiguo Tagonius), afluente por laderecha
del Tgo, y a menos de 30 km en linea recta del gran rio. Por las
informaciones que he recogido, en este Tielmes no ha habido nunca
prospecciones ni excavaciones, y solo hay unavagareferenciade un hallazgo

epigréfico cuyo texto no se conoce®?,

Sin embargo, curioseando primero enlahoja583 (Aranjuez) dd 1.G.N.
(1:50.000), encontré un inexplicable topénimo: El cerro de 777 m de altitud
guedominaTielmesdesde e O., segun & mapa, sellamajustamente «Srenax»
(fig. 57). Hice unarapida prospeccion del lugar, dado que el mencionado ser
mitol 6gico no es nada corriente en latoponimiaespariolay que, natural mente,
me recordabaalafamosaFlavia Serena (paraser exactos. me encontrabacon
una «Serena» dentro de una «Thermantia»). La realidad superd las
expectativasdelacartografia, puesto que este vértice telegréfico seencuentra
dentro de lamejor finca del municipio, con unas vastisimas vistas sobre una
enorme curvadel Tajo, y sunombreesen realidad «de Serenax», mientras que
la casa principal delaricahaciendasellama, desde tiempo inmemoria y sin
ideadel motivo, la«casa de Sereno»**. Parece algo més que una casualidad.

¥!Hapodido influir en este olvido completo laopinion de A. TOVAR (1989, C-145: Thermida)
de que se trata de la misma ciudad, «que € gedgrafo alejandrino puso descabal ada.

¥2R.C. KNAPP, 1992, 174, n° 196. Hay también referencias de cuevas (que son muy frecuentes
en esta zona) con hallazgos prehistéricos.

*3Estuve alli e 28 de marzo de 1999, Domingo de Ramos. Debo todos los detalles a la
amabilidad de dos, ya jubilados, antiguos pastores, y a otros vecinos de Tielmes, todos los cuales
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Entre las llamadas «relaciones inéditas de Felipe 1I», publicadas
recientemente®”, en las de la provincia de Madrid estan las respuestas de
Tielmes, de 1579. Los comisionados para contestar a cuestionario del rey
declararon que su villa era «muy antigua» (lo cual, en todos los casos que
conozco, responde siempre alarealidad), y que habiasido «de moros», y que
siempre habian dependido «de Alcalé» (de Henares, esdecir, de Complutum),
de su comarcay Tierra, y del reino de Toledo; que no les constaba que
hubiera ninguin despoblado en su término, pero que eranotable el mayorazgo,
muy grande, del marqués de Mondéjar, que |o tenia por sus antepasados. En
1752 Tielmes eradel conde de Pernia. Mas adelante, |os duques de Pastrana
tuvieron aqui € principal de sus palacios rusticos, y, en laampliay recién
restaurada parroquia de Tielmes (Ntra. Sra. de la Asuncion), estd, en €
crucero y en € lado de la epistola, 1a tumba de la esposa de D. Manuel de
Pozo, «del Consgjo de la Camara de Castilla de SM. € Rey», fallecida en
1801. Se admitira, por tanto, que hay cierta tradicion en Tielmes de
propiedades relacionadas con la corte.

No son muchos datos, desde luego®®. Pero su nombre antiguo, su
ubicacion en Carpetaniay en lacuencadel Tgjo, su dependenciainmemorial
de Complutum, €l raro privilegio de que disfrutaron, la «behetria» (que les
permitia elegir el poder del cua depender) y, sobre todo, los dos
mi crotoponimos conservados («Serena» y «Sereno»), mas su largatradicion
de ser posesion de distintos nobles con buenos palacios, creo que permiten
abrigar la idea de que en Tielmes o muy cerca de é pudo estar € nucleo
principal delas propiedadesde Flavio Honorio, el hermano de Teodosio, que
seriala patria de origen de la mas adel ante poderosa Serena.

En cuanto alo habitual en el Bajo Imperio detener propiedades en muy
distintas provincias, e mejor gy emplo coetaneo, entre muchos, quizasead de

coincidieron en ambos topénimos pero no pudieron darme razén de ellos. Lafincaen lague ambos
se enclavan (hoy propiedad de un acomodado transportistade Madrid) se denomina«LaPerdiz», y
esta dedicada fundamental mente a ganaderia. Hay también en ella (hoy) mucha caza menor. El
vértice se utilizd durante la guerra civil espafiola paralatransmision de sefiales.

$F. J. HERNANDO ORTEGO y C. DE LA Hoz GARCIA, Relaciones topogréficas de Felipe |.
Relaciones inéditas de la provincia de Madrid, Madrid, 1987, 31-36.

¥*Dejo dormido en esta nota otro que no es del mismo nivel: Es bien visible, en la zona
occidental del mismo Tielmes, € rarismo microtoponimo «Casa de la Estacona» (véase més
abajo, dentro de la Comarca de «La Serena», en Badajoz, lallamada «suerte de Estiendijon»).
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lahispanay clarissima femina, MelanialaJoven®*®: Cuando ellay sumarido,

paradedicarse alavidaascética, decidieron desprenderse de sus propiedades
en favor de los pobres, vendieron las que tenian en Italia, Sicilia, Africay
Britaniay, por Ultimo, todas|as hispanas. Lo que permite suponer gue mucho
maés frecuente seriatenerlas en varios puntos de lamisma o de unaprovincia
contigua.

Por o tanto, apartir del testimonio de Claudiano, hemosido perfilando
laposibilidad de quelas grandes propiedades fundiariasde los hijos del vigjo
comes Flavius Theodosius (g ecutado tragicamente en Cartago afinales del
ano 375) serepartieran, como lade otros muchosricos hispanosy senadores,
entre las cuencas de los rios Baetis y Tagus, en lamitad meridional hispana.
Pero, como el Clipeo de Teodosio aparecio a S de otro gran rio hispano, €l
Ana, hemos ahora de encaminarnos alli.

Con esto podemos irnos acercando ya a entorno geogréfico mas
proximo al lugar de aparicion del clipeo 'y, especialmente, aunacomarcadela
Espaia medieval y moderna sobre cuyo extraiio nombre nadie ha sido capaz
hasta ahora de dar cuenta, y que al propio tiempo siempre fue una propiedad
regia, con jurisdiccion y tribunal propios. la «Real Dehesa dela Serenax, en
el SO de Badgjoz.

*kkk*%k

¥PLRE I, 593, n° 2: Vita Mel. Lat. Il, 6. M2J. Hidalgo delaVegay M.J.R. Gervés, 1998, 183
admiten laposible dispersién por toda Hi spania de multiples propiedades de lafamiliateodosiana.
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CAP. 14. LA REAL DEHESA DE LA SERENA: DE «CANCHO
ROANO» A GODOY — LOSSITIOSDE «SANCHO», «L A
PATRICIA» Y «PALACIO QUEMADO», EN ALMENDRALEJO —
¢DONDE MURIO LA AUGUSTA THERMANTIA?

LA REAL DEHESA DE LA SERENA, DE «CANCHO ROANO» A GODOY

Como serecordara, € rio Ana (Guadiana) actuaba como fronteraentre
laLusitaniay la Bética. De modo que € territorio —muy opulento— llamado
hoy «Tierra de Barros», donde se encuentra Almendralgjo (el término del
supuesto hallazgo), era probablemente una praefectura agricoladeducida de
la provincia Bética y adjudicada al territorio de Augusta Emerita ya en
tiempos de la amplia centuriacion augustea®™’. Es lo més probable que,
andando los siglos, o que habian sido grandes parcelas para los veteranos
fundadores, de las que sabemos que muchas «gquedaron sin repartir» desde e
principio, acabaran siendo reagrupadas en grandes | atifundios o recuperadas
para la res privata imperial, ala libre disposicion del emperador, para si,
familiares y amigos o incluso para arrendarlas.

De hecho, esen estamismafeértil zonabéticadondelosricos padresde
lamartir emeritense Santa Eulaliahabian tenido, acomienzosdel siglo 1V, un
fundus, mencionado sin nombre por e poeta hispano y consular, Aurelio
Prudencio, afinesdel mismo siglo como domus abditarureet ab Urbe procul
(scil., Emerita)*®. Estafincapudo haber estado relacionada, como propiedad
antigua (o anterior), con la familia de uno de mas esforzados generales de
Teodosio, Flavius Promotus®®, yaque me parece aceptable que el nombrede

*TALICIA M2CANTO, 1989, 157 y 195.

¥8peristephanon, himno 111, 36 ss.

¥950brelacarrerade este leal y honesto militar, quellegd aconsul ene 389d.C. y fue asesinado
antesdel 392, posiblemente ainstigacion de Rufino, vid. PLRE cit., 750-751. No se sabe su origen
natal, pero creo que podria sumarse a los hispanos, en este caso bético. Que existia gran
familiaridad con la casa imperial se demuestra también porque sus dos hijos se educaron en
Constantinopla con los de Teodosio.
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este fundus, «Promptianus» (que dan otras dosfuentes posteriores™), pudiera
haber sido mas bien Prom<o>tianus.

A efectos de probar que, como es |6gico, ricos propietarios, incluso
senadores y familiares de Teodosio, pudieran tener vastas fincas cerca de
Mérida, podemos acudir a otro texto, un epigrafe, y éste también
conocidisimo: En €l término que se ubicacontiguo por e NE aAlmendralgo,
que es &l de Alange™”, existian unas célebres aguas termales, parte de cuyas
instal aci ones romanas se conservan en uso>>~. Susaguastienen virtudes, entre
otras, paralacuracion de las enfermedades nerviosas. De este lugar procede
-y siguealli expuesta, en €l balneario— lainscripcion votivaCIL 11 1024 (ILS

3106) (fig.58), quereza:

lunoni Reginae / sacrum/® Lic(inius) Serenianus v(ir) c(larissimus)
e[t]/ Varinia Flaccina c(larissima) f(emina)/ pro salutefiliae sua[ €] /°
Variniae Serenae/ dicaverunt,

y donde he subrayado los nombres que me interesan. Se trata de un
matrimonio de senadores, y se ha propuesto que é seria € Licinius
Serenianus conocido por miliarios de Capadocia de época de Maximiano
(285-310). Ha de observarse la extraordinaria coincidencia de hallar en la
misma zona de hallazgo del clipeo los cognomina Serenianus y Serena, y
ademés en padre e hija clarissimi. Posiblemente el matrimonio era bético,
pues ellaerahijade un flaminalis provinciae Baeticae, C. Varinius Pietas, a
gue conocemos por otro epigrafe, funerario y dedicado por ella mismaasu
padre, en e cercano municipio de Los Santos de Maimona (Badajoz)**, que

%] oficio litdrgico visigodo (J. VIVES, El oracional visigético, Barcelona, 1946, 58) y el
Pasionario Hispanico (A. FABREGAS, Pasionario Hispanico.l, Barcelona, 1953, 82 ss): .
«...miliariotricesimo fere et octavo ultra Emeritamvilla est nomine Promtianoin finibusprovincie
Betice...». Este texto es uno de los cul pables involuntarios de que muchos autores y mapas alejen
50 km al S. del Guadianalafrontera provincial, contradiciendo alos autores antiguos (Estrabén,
Mela, Plinio). Pero como creo demostré en su dia (1989, 195-197), en latin €l plural finessignifica
«territorio» y no «frontera, limite», que eslo que denctaen € singular. Parae temadelaubicacion
delafincaenlaBéticay no en laLusitaniacf. ibid. 195: Quiza (afiado ahora) el padre de Euldia
pretendia precisamente sustraerla a la autoridad del gobernador lusitano, llevandola a otra
provincia. Paraafrontar el peligro, lafuturamartir tiene precisamente que desplazarse a M é&rida

®1gy nombre actual procede del rabe, Hisn al-Asn o «Castillo de la Serpiente», de donde se
suele pensar que e nombre romano seria Castrum Colubri.

%2)M. ALVAREZ MARTINEZ, «Las termas romanas de Alange», Habis 3, 1972, 267-290 (y
cf.REE XXX, 1973, 445-494), con unamuy buenafotografiadel epigrafe citado (I1am. XVII1, fig.
8)

%37 .MaCANTO, Epigrafia Romana de la Beturia Céltica (ERBC), Universidad Auténomade
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pertenecia a la Bética y, por tanto, a la misma provincia que Alange y
Almendralgo.

Aunque € cognomen Serenus/a y sus derivados estdn un poco
repartidos por todala Peninsula, no degja de ser extraordinario que |os Unicos
senatorial es seguros®™* |os encontremos amenos de 30 km del supuesto lugar
de aparicion del clipeo, justo cuando estamos proponiendo que éste fuera
propiedad de Estilicon y de su esposa, Serena®>. Un segundo epigrafe, algo
mas al E., nos los ubicara seguramente en €l centro de sus propiedades.

Sin embargo, lamés sorprendente coincidenciaen torno aeste curioso
nombre se da también muy cerca. Al E de Almendralgjo se extiende una
comarcade vigjisimaestirpe ganaderay trashumante: Se llama precisamente,
y qué casualidad otra vez, «La Serena» (fig. 59), y linda por € S. con la
Baeturia Turdulorum, que se despliega inmediatamente debajo y en sentido
O.-E. El rio Zyjar, afluente del Guadiana por laizquierda, a describir una
ampliacurva, vadefiniendo La Serenapor el NE y por todo su lado oriental,
mientras en vertical la vertebran los rios o arroyos Guadalefra, Ortiga y
Guadamez™®. Geol gicamente se ubicajusto a S. de unade las dos grandes
depresiones o0 antiguoslagos del periodo Terciario (alosque separaM érida),
gue de La Serenarecibe el nombre de Lacus Serenianus.

Masincluso quelaTierrade Barros, conlaquelindapor e Oeste, «La
Serena» es una comarca geogréfica natural con una acusada y antiquisima
personaidad. Se trata «de una zona de dehesas, montes, matorra y

Madrid (Coleccion de Estudiosn®54), Madrid, 1997, n° 113, p. 110 con nota81. Alli he propuesto
gue L os Santos de M aimonaformaba parte del municipio bético de Ugultunia Contributa lulia, con
capital en Medinade las Torres.

%%Creo que lo debieron ser también los que se relacionan en la inscripcion funeraria, hoy
perdida, CIL Il 866, de Ciudad Rodrigo (Salamanca). En ella, curiosamente, encontramoslamisma
relacién entre Flavii, Varinii y Sereni, mas Adlii: Hiciac(et) Flavina[filiai?] nco/mp(arabilis?) an.
XXIII. Eligiug Flavius, Flavini et/ Flacci[ll] aef(ilius), et Ag[l] ia Avita Sereni et Varin‘iaef(ilia),
parentest.s.l. Enlin. 4 Hibner supuso Flacci[t] ae, pero no eslégico. Enlamismalinea, seriamés
normal Ae[l]iaqueAl[-]ia, y enla5 Variniameor que Varilia. En cualquier caso, estaclaro que
se trata de las mismas familias y nombres, emparentados. Flavius, Aelius, Serenus, Varinius 'y
Flaccilla, 1o que es forzoso relacionar. Ciudad Rodrigo (posiblemente las vetonas Mirobriga o
Caliabria) perteneciaal conventus Emeritensis.

¥*Resulta también curioso este cognomen de la clarissima femina, Flaccina (aunque se lee
perfectamente en la |apida, quiza sea un error por Flaccilla), cuando recordamos a la primera
esposade Teodosio, Adlia Flaccilla.

¥8De hecho constituye ellamismalallamada «subcuencadel Zjar» dentro del valle meridional
del Guadiana.
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pastizales», apta pararebaiios de ovejas merinas trashumantesen inviernoy,
en generd, paralacriade ganaderia®™’. End siglo X V111 teniatodavia, como
sin dudaen muchamayor medidaen la Antigtiedad, «cazamayor de venados,
gamosy jabalies... menor de perdices, liebresy congos... lobosy zorros», es
decir, una considerable y variada riqueza cinegética®™®: Un atractivo
indispensable y ligado a los grandes latifundistas del Bajo Imperio (y, en
general, detodaslas épocas), s recordamos laprevalenciadel temadelacaza
en el importante aspecto musivario.

«La Serena» es ademés € final de trayecto de las tres principales
canadas o cordeles de la trashumancia hispana La Cafiada Leonesa
Occidental, |a Cafiada Real LeonesaOriental y |a Cafiada Real Segoviana™”.
Tienetérminos muy interesantes arqueol 6gicamente®, y e primero, Zalamea.
Zalamea de la Serena (la antigua lulipa) conserva en su plaza, junto a la
parroquia, los restos sefieros de un enorme «distilo sepulcral», de una
tipologia Unica en Hispania 'y quiza su monumento funerario mas elevado,
varios epigrafesy, dentro de su término, otro famoso palacio-santuario rural,
éste de épocatartésica, € de «Cancho Roano», del siglo VI a.C. End interior
de La Serena estan todavia los nucleos romanos y arabes de Magacela
(¢Contosolia?), Campanario, Castuera (¢Artigi?) o Cabeza del Buey
(¢Lucus?)®™, punto en el que La Serenalindaba con la Beturia tirdula.

%'M. DE TERAN, L SOLE SABARiS y J. VILA VALENTI, Geografia regional de Espafia’,
Barcelona, 1996, 263-264, con lasreferencias geogréficasy geolégicas. LazonaN. delLaSerena
lindacon lasagricolas «Vegas Altas del Guadiana», donde estan losricostérminosde Don Benitoy
Villanueva de La Serena.

%5A. AGUNDEZ FERNANDEZ, Viaje a la Serena en 1791. Historia de una comarca extremefia
escritatraslos pasosdel magistrado Cubeles, Caceres, 1955, 97. El magistrado Cubelesquesirve
de base aestelibro dejé un manuscrito (conservado en el Archivo Histérico de Céceres) desuvige
por la zona a fines dd siglo XVIII, cuando recababa datos para la nueva Real Audiencia de
Extremadura que se crearia por €l interés del conde de Campomanes. Contiene algunas noticias
interesantes de antigliedades, mezcladas entre otros muchos asuntos.

%%, NovOA PORTELA, La Orden de Alcantara en los siglos XII-XIV. Los inicios de la
sefiorializacién de Extremadura (tesis doctoral inédita, Madrid, UAM, 1998), 192.

%0 _amentablemente no he podido consultar la Memoria de Licenciatura inédita de P. ORTIZ
ROMERO Carta Argueol6gica de La Serena. Hojasdel MTN nims. 805 y 831 correspondientesa
Castuera y Zalamea de La Serena, Céceres, 1985 (asi citada por A. M2 CASTANO FERNANDEZ,
1998, 26 con nota 35y passim), que me hubiera sido sin duda de mucha utilidad. En cambio,
dentro del programa de potenciacion turistica de La Serenay la Siberia Extremefia, hay diversas
publicaciones recientes, entre ellas de M2C. RODRIGUEZ PULGAR et al., Conocer La Serena. El
patrimonio histérico- artistico, Badajoz, 1995, passim.

%1/ arias fuentes arabes (y especialmente Mohammed al-Razf) ponen por aqui la ciudad de
Lukk. No se me ocurre de qué nombre romano pudiera derivar mejor que el de Lucus.
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Sobre €l origen del propio nombre de la comarca se ha especulado de
siempre (especial mente | os habitantes de lazona), comenzando por laclasica
leyenda popular sobre una bellissima mujer-pez, la clasica «sirena», y
siguiendo con la supuesta vecindad de la ciudad de Seria (que daria una
Seriana), con larelacion con la palabra arabe «serna» (Ilanura) o con «una
sultana mora de Mérida, que pasaba temporadas en su quinta aqui proxima»
(sobre ésta si que volveré). Y tampoco ha faltado quien ha recordado laya
citadainscripcion votiva de Alange, sugiriendo que fueraaquellaricaparga
la duefia de la comarca®. Desde @ campo de la Filologia moderna, sin
embargo, aunque mas rigurosa, no conozco teoria algunadistintade éstas, al
menos publicada®™. Lo cual significaque no debe de haberla, o que no debe
de ser nada facil encontrar su origen.

Para nosotros, que venimos de visitar las «Serenas» dela Thérmiday
de Alange, establecer unanuevarelacion esmas sencillo. Pero estaclaro que
solo a partir de la seductora identidad del nombre, y aln contando con los
Varinios o Serenianos béticos, no podriamos proponer algo en serio. Pero, por
fortuna, hay mas datos sueltos: Por gemplo, A. Agundez recuerdaen su libro
(por tanto es noticia de hacia 1791) que una dedicatoria analoga a la del
balneario de Alange «era vista en €l patio de un edificioproximo ala Serra
de la Mesilla, al oriente de Zalamea»™. Si se parecia a la de Alange es
porque mencionabaalos mismos Variniosy Serenas. El magistrado Cubeles
ahadia que la hipétesis se reafirmaba «por € elevado nimero de edificios,
enterramientos, minas, herramientas y utensilios domésticos romanos
hallados en tan nobleterritorio» (ibid.). En el capitulo 4 describe él las dos
vias romanas principales que lo atravesaban (pp. 77-78): un ramal de lade
Emerita-Caesaraugusta por € N, y lade Emerita-Corduba por el Sy, alo
largo de ladescripcion de los pueblos de lacomarca, va mencionando aqui y
alla multiples restos de ruinas visibles.

%2y a desde Ambrosio de Morales, v. otras referencias en A. AGUNDEZ, 1955, 32-34, y en el
mismo sentido M. CHAMORRO TAMUREJO, Villanueva y la Tierra de la Serena, Villanuevadela
Serena, 1997, con agunas deficiencias, més la obra citada a continuacion.

%3Es deinteréslaconsultade muy recientelibro de A. M2CASTARO FERNANDEZ, Losnombres
de La Serena (Estudios de toponimia extremefia), col. de Estudios de la Editora Regional de
Extremadura 3, Mérida, 1998. En sus pp. 29-30 refiere alguna de estas teorias, citando (de otros
autores locales) la de larica Serena de Alange, pero € mismo no se decide por ninguna, 1o que
resultachocante, siendo lapalabraprincipal de lacomarcaquetan bien y minuciosamente anaiza.

%4A. AGUNDEZ, 1955, 34. De esta segundainscripcion, quetengo pendiente de buscar, no tengo
otros datos, pero me bastaque lavieraun magistrado ddl siglo XV 11 sin uninterés especificoenla
cuestion.
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Todo esto, y en especia €l epigrafe de LaMesilla, nos aproxima mas
aln, hastael corazén mismo delacomarca, alamencionadafamiliasenatorial
y, por tanto, a la posibilidad real de que, como dicen algunas tradiciones
locales, fueran ellos los duefios, s no de toda La Serena, a menos de una
parte de ella. Pero existe —0, por meor decir, existio— otra ciertamente
importante realidad medieval de la que nos hemos de ocupar.

Se trata de la definicion y caracter inmemorial de esta comarca como
«Real Dehesa de La Serena», desde laépocadelareconquistadel territorio a
partir de 1232, cuando € maestre de la Orden Militar de Alcantara toma
Magacela, en la linde septentrional de la comarca. Es la reconquista de
Trujillo en 1232 por el Maestre Arias Pérez la que trae la concesion de
Fernando |11 ala Orden de Alcantara «para que pueda conquistar algunos
castillosy villasdel partido quehoy llaman La Serena...»*®. Noticiadelaque
deduciremos tanto que &l territorio se consideraba como un solo «partido»,
como que debiadetener & actual nombre yadurante laépocaarabe, es decir,
gue era de origen romano.

Primero Fernando |11 y luego Alfonso X1 concedieron y confirmaron
por sus méritos contra los moros ala dicha Orden € disfrute de la comarca
como un todo, ubicandose la capital del Ilamado «Priorato» en la misma
Magacela®™®, que seguramente ya lo habia sido en época visigoda (mag- es
radical hispano-godo) y en épocaérabe bajo el nombre de «Umm Gazzala»™**";
nombre sobre e que volveré.

%5F, NovoA PORTELA, 1998, 180.

%) aactual capital, Villanuevade la Serena, como yaindicasu nombre, es creacion posterior, y
sustituy6 en su papel capitalino aMagacela, quelo era «de tiempos remotos», segun el Bulario de
Alcantara, 101-102 (cf. F. NOvOA PORTELA, 1998, 189). Fue precisamente el control de este
territorio lo que permitié la conquista de Cérdoba, en 1236.

%'Para mag-, cf. PIEL-KREMER, 1976, 196. Para el de Umm-Gazzala, los gedgrafos al-Bakri
(siglo X1) y Yaqut a-Hamawi (siglo XI11), I, 363. Cf. respectivamente E. VIDAL, Abl 'Ubayd al-
Bakri. Geografia de Espafia (Kitab al-Masalik wa-1-Mamalik) (Libro deloscaminosy losreinos),
col. Textos Medievales 53, Zaragoza, 1982, 35; y G. 'ABD AL-KARIM, Terminologia geografico-
administrativa e historia politico-cultural de al-Andalus en & «Mu'yam al-Buldan» de Yaqut
(Anales de la Universidad Hispalense, serie Filosofiay Letras 14), Sevilla, [1972] 1977% y, del
mismo autor, La Espafia musulmana en la obra de Yaqut (s. XII-XI11), (Isamica Occidentaia 6,
Universidad de Granada), Sevilla, 1974, pp. 275-276 y passim, mas mi trabaj o en prensa «Fuentes
arabes para la Mérida romana», La idamizacion de la Extremadura romana (Jornadas del
M.N.A.R., 29-30/1/1999), serie Cuadernos Emeritenses, Mérida, e.p.
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Asi pues, tenemos un enormeterritorio, de propiedad real, quelosreyes
ceden para su explotacion. Vamos por un momento a otro caso similar que
acabo de plantear, en €l territorio de los antiguos vascones:. El delasfamosas
«Bérdenas Redles» de Navarra 'y Zaragoza™. Se trata de una inmensa
propiedad, con sectores de arboledas (hoy desaparecidas), dehesas de
trashumancia y otros usos™. Segiin parece, en e comienzo de lainvasion
arabe fue uno de los pocos distritos que Muza ben Nusayr reservo, y no
repartié entre sus soldados, € [lamado «distrito de Ejea»: Nadamas recuperar
los cristianos esta margen izquierda del Ebro, Las Bérdenas aparecen en los
textos del siglo X1, y sin saberselarazon, yacomo propiedad delosreyesde
Navarra, que arriendan su explotacion a una mancomunidad creciente de
pueblos circundantes. Ello continué asi hasta Felipe V que, por necesidades
de la Guerra de Sucesion, hubo de vender € arriendo perpetuo a los
Cogozantes (que habian llegado a ser 20 pueblos circundantes y dos valles
pirenaicos). Curiosamente, a diade hoy sigue siendo, aunque algo mermada
de superficie, una propiedad publica. La unica explicacion razonable que
encontré a estudiarlo, alavistadel municipio hoy frontero de Tudela (NA),
esdecir, Tutela, es que habian sido un ager Caesarianustutelatus, untipo de
propiedad descrita en los gromaticos romanos como una vasta propiedad
imperial, cuyo disfrute podia ser arrendable por anualidades alos pueblos de
arededor y a los ganaderos que bajaran sus rebaos a los pastos, en la
temporadainvernal.

Pienso que € caso de la «Real Dehesa de La Serena» de Badgjoz es
muy similar: Nada més ser tomadaalos moros, encontramosque selatrataya
como un territorio bien definido, de propiedad real, que se atribuyetodo é en
usufructo, en este caso a la Orden de Alcantara. Es ésta a su vez la que
dispone la creacion de encomiendas (curiosamente, doce), mientras «otra
parte se cedio a las villas para sus labores y pastos, debiendo abonar
diezmos a la Mesa Maestral. De éstas unas porciones tienen el caracter de
dehesas boyales, gjidos y baldios de cada pueblo, y otras son disfrutadas en
agrupaciones de las villas llamadas Comunidades®”...» Que la propiedad
como tal seguia vinculada a la Corona lo demuestra € que los Reyes

%87 . MaCANTO, «LaTierradel Toro. Ensayo deidentificacion de ciudades vasconas», Archivo
Espariol de Argueologia 70, 1997, 31-70. Paralas Bardenas pp. 56-64 y figs. 12y 13.

*¥Incluso hoy, en su sector militar delaBéardenaBlanca, el famoso campo detiro militar aéreo.

$0A . AGUNDEZ, 1955, 90 (recuerdo que se basa mucho en documentos de 1791y otros). Las
Comunidades eran tradicionalmente cuatro: Lade Magacelay seis pueblos mas, que gozaban de
LaMata; lade Benguerenciacon cuatro mas, en Las Rafias; lade Zalameacon dosen LaGiralta; y
lade Esparragosa con tres més, en lade Sierrade Lares.
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Catolicos obtuvieran para si y sus sucesores € titulo de «administradores
perpetuos», asi como que el mismorey FelipeV, y paralasmismasguerrasde
Italia, consiguieradel papaBenedicto X1V € permiso devender también aqui
unaparte delos 102 «millares» que componian los baldios delaReal Dehesa,

de forma que, segun concluye una reciente tesis doctoral dedicada a esta
comarca extremefia en laépocade lallustracion, «lo que hasta ese momento
fue unadehesa patrimonio dela Corona desde entonces paso en su totalidad a
ser propiedad privada en manos de personasfisicas o juridicas... El 'I;gilbunal

de laReal Dehesa de La Serena ...finalmente desaparecio en 1836.»° .

Constaluego que afines del siglo XVIII la propiedad completa pasd
por breves afos, como tantas otras cosas, a manos de D. Manuel Godoy,
Principe de la Paz y Duque de la Alcudia, mediante una venta a muy buen
precio, autorizada por Carlos 1V°™. Seglin Lépez Vizcaino, «el proceso de
engjenacion se cerrd en 1795 con laventa de varios millares... afavor de D.
Manuel Godoy, Principe de laPaz... Godoy ya eralatifundista por donacion
real de 99,5 millares en la Real Dehesa del ValledelaAlcudia, y duque (de
este titulo) desde 1792. Su postura de compra deja claro que le pasan todos
|os derechos que hasta ese momento habiatenido laCorona...». El mismo dia
de la aprobacion del contrato por Carlos IV (5-11-1795), Godoy pidio ala
Real Hacienda, «para un gasto secreto», 13.299.234 redlesy 10 maravedies.
El mismo autor recuerda que Godoy se referird en adelante a este vasto
territorio como «mi Estado de La Serenax... Estado que perdié, como todas
sus demés propiedades, confiscadas sin més al caer en desgracia.

Lo que nos interesa aqui ahora es la extraordinaria pervivenciade La
Serena como un todo, asi como su permanente vinculacion a los monarcas,
sus familiares y sus allegados. Creo que queda claro que, no siendo un caso
idéntico por estar por medio una orden religioso-militar, no solo lacomarca
de La Serena estaba muy netamente definida a menos desde la Edad Media
como una «unidad», geograficay econdmica, de usosbien claros, sino que, de
algunamanera, como en el caso de las Bardenas «Real es», erauna propiedad
«de quien mandar a», fuera éste emperador romano, rey visigodo, emir arabe
0 rey cristiano, leonés, castellano o espariol, que podian por tanto asignar

partes de ellaaquien mejor les pareciera®, muchas veces de su real familia,

31D, LOPEZ VI1ZCAINO, La Real Dehesa de la Serena. Su repartimiento y enajenacion en el
siglo XVIII (tesis doctoral inédita, Madrid, UAM, 1997), 216.

2 D. LOPEZ V1ZCAINO, 1997, cap. 8.2, pp. 164-166 y p. 176.

33\ M3 CASTARO FERNANDEZ, 1998, 241-242, recoge |0s casos en extremo interesantes del
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como €l pertinente microtoponimo queregistrael Catastro del Marquésdela
Ensenada: «Encomienda de Palazuelo, propia de SA.R. e Serenisimo Sefior
Infante Don Phelipe»®”* (donde «Palazuelo» ya implica un noble uso
anterior). La unica condicion era respetar los derechos de baldiaje de los
municipiosque, a igual que en e caso delas Bardenas navarro-aragonesas, se
disponen aqui alrededor del corazon de las mejores dehesas.

Quiero, pues, concluir, recordando ahora los epigrafes de Serenas 'y
Serenianos (el de Alange que si conocemos como €l de cercade Zalameaque
refirid Cubeles en 1791), asi como la nocion, seguramente real, que
permanecio en las leyendas medievales de La Serena, acerca de aquella
«sultana mora de Mérida, que pasaba temporadas en su quinta aqui
proxima», y otraleyendagoda, alaque mas abajo mereferiré, que, como era
costumbre nada infrecuente, en la gigantesca reordenacion augustea de los
territorios—lusitanosy béticos- que rodeaban M érida, se reservaron también
aqui agri Caesariani, es decir, enormes fincas o territorios, que podian ser
agricolas, adehesados 0 de caza, 0 mixtos, y cuyas rentas, cuando se
arrendaban, iban a parar a fisco o cgjapropiadel emperador. Lo mismo que
hizo Carlos 1V, regalando a su favorito Godoy enormes territorios reales,
como casi todalaAlcudia o € granadino «Soto de Romax (curioso nombre
gue augura, sl se estudiaen € sentido que digo, algo similar), el emperador
podiahacer libre uso de esosterritorios, y regaarlos o arrendarl os a senadores
0 a miembros de su familia. Quiza ahora podemos evocar aqui, para
entenderlasy ubicarlas por fin, aquellasfamosasadiectionesfamiliaresqueen
el 69 d.C. @ efimero emperador Oton, que habia sido legado de Lusitania
durantelosdiez afios anteriores, asigné en Hispalisy en Emerita, quizacomo

loca concessa excepta®”.

Estalargapero necesariadigresion —pues me muevo nuevamente entre
hipétesis completamente inexploradas— tiene por objeto probar, o a menos
aportar una suma de indicios creibles, de que entre La Serena 'y Tierra de
Barros (tierras ricas en caza y ganaderia en la primera, rojosy fertilismos
suelos agricolas en la segunda) habia en época romana vastas propiedades

Monasterio de San Lorenzo de El Escorial (Madrid) y de la Cartuja de El Paular (Segovia). El
primero fue importante propietario de 17 dehesas en La Serena, el segundo € mayor ganadero a
finesdd siglo XVIIl, con vastos pastizales a su disposicion.

374 CASTANO FERNANDEZ, 1998, nota 1833.

$™Traté de este tema en 1989 (pp. 174-175), sin captarlo del todo, y sugeri que se tratara de
concesiones a auténticos familiares, o bien aclientesy libertini del emperador.
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imperiales, y que entre ellas alguna, proxima a Zalamea y Quintana
seguramente, debi6 de ser propiedad o usufructo de unafamiliasenatorial en
la cual los cognomina Serenus, Serena, Serenianus, o quiza e gentilicio
Serenius®™, eran una constante.

Por razones de parentesco posteriores que desconocemaos por completo,
y contando con el cognomen de la esposa de Estilicon, Serena®”’, podriamos
llegar a formular razonablemente una de estas dos hipdtesis. O ellalleg6 a
poseer por sus padres o abuelos la finca en cuestion, o bien fue un regalo
persona de Teodosio al matrimonio o aellasola. No hay que olvidar que €
emperador laadopto formal mente como hijapropia, y que por tanto teniasus
propiosy muy jugosos derechos herencial es. Seguramente en distintas partes
de Hispania, patriaalague Teodos o, siempre entre Constantinoplae Italia,
no volveria nunca, mientras que Serena y sus hijos vivian de forma
permanente en Italiay les eramas fécil visitar ocasionalmente la peninsula.
De hecho, F. Paschoud apunta unaposible estanciade Serenaen Hispania, en
el 407 d.C.*™®, y pudo hacer otras.

Seacomo fuere, €l caso esque e prestigio de unafamosa Serena debio
de dgjar improntaya en épocaromana, yaque €l recuerdo popular, que suele
conservarnos la Historia de una forma més sencilla, acufia las respectivas
leyendas de una «princesagoda» (vida infra) (éstatambién pudo ser veridica)
y de «una sultana que vivia en Mérida»; en € siglo XVIII la hipdtesis no
resultabanueva®. Lo que es seguro es que el nombre de «la bella Serena» es
a mi juicio la mgor de las explicaciones posibles para la tan singular
denominacion de toda la comarca.

$7°E| senador Licinius Serenianus, tedricamentey aunque en estafechatardia, podiaser también
un Serenius adoptado por un Licinius. Téngase en cuenta que su hija no se llama Licinia, sino
Varinia.

3'Se podria establ ecer también un pequefiis mo vinculo entrelaFlaccina del epigrafede Alange
y € de Adlia Flaccilla, la primera esposa de Teodosio.

378 A propésito de Z6simo, t. V ed. cit., p. 220, nota 66, in fine.

$%En efecto, encuentro en un oplsculo de FR. FRANCISCO DE SAN JOSE, Breve tratado de la
antigiiedad y milagrosa imagen de Ntra. Sra. de Piedra Escrita (scil., en Campanario), Madrid,
1751, pp. 30-31, que por ali hubo «otrasefioraromanaque fue nietadel emperador Teodosio (Sic)
y suegra de Honorio», y que «por sus méritos le cambiaria € nombre de Beturia que teniay le
pondria el de Serena». La idea procedia seguramente de Ambrosio de Morales. Otra idea muy
arraigada en labibliografiailustrada es que Zalamea viene del &rabe salam, es decir, la paz, muy
probable.

139



Admitido esto, podra ser de interés echar un vistazo a la chocante
abundancia en La Serena de microtopénimos relacionados con la idea
«palacia». «Cerro Palacio», «Palacios», «Huerta Palacio», «Casa del
Palacio», «Camino del Palacio» (quevaal anterior), «El Paazuel o», «Casade
los Palazuel 0s» y «Rinconaday Palazuel 0»* . Laverdad es que ocho parecen
muchos pal acios para unacomarcaque imagindbamos frecuentada sobretodo
por oveas trashumantes.

A esto hay que afiadir cuatro |lamativos microtopdnimosen € interior
dedla(fig. 60). Primero, dos de ellos nombres de cortijadas que creo que se
refuerzan mutuamente: A unos 10 kmal SO. de Cabezadel Buey se encuentra
la «casa de Artobas» (sobre este regio visigodo, véase a continuacion en €
capitulo 15), y aunos 3,5 a SE. de Benquerencia, pero asdlounos13enlinea
rectadel anterior, la«casade Godoy**'». Aqui tenemos, siglos después, ados
de los personges, uno godo y otro ya extremefio, cuyo eco, COMO
milagrosamente en &l caso del primero, se ha conservado hasta hoy, y nos
indican de alguna forma una de las posibles zonas céntricas, s no de
residencia, si a menos de control, de las tierras de tan altos dignatarios. El
tercero se produce en Zalamea de la Serena. Pueblo que me inclinaria a
considerar €l capitalino en época romana, debido a sus mejores hallazgos
(sobre los que volveré) y a la existencia del otro epigrafe de los
Licinios/Varinios Serenos en su término: Setratadelas «Casas de Arcadio;
aungue podriamos pensar que éste si tiene que ser una casuaidad, no falta
algun autor que harelacionado también lavecina sierra de «los Argallenes»
como unas primitivas Arcadianae, 1o que filol 6gicamente es muy posible®?.

Pero es el cuarto topénimo el que me parece alin mas sorprendente. Se
halla en la vertiente SO. de la Sierra del Arrozao, unos 9 km a O. de
Quintana de la Serena: Su hombre actual es «la suerte de Estiendijon». Este
vocablo es tan raro, tan poco relacionable con ningun término usual en

$¥0CASTARNO FERNANDEZ, 1998, 215.

$BIA. M2CASTANO FERNANDEZ, 1998, 258 (Artobas); en p. 259 (Godoy) daalin dos més: Los
Jarales de la Godoyay los Toriles de la Godoya, en término de Malpartida.

2N o es preciso predicar lapresenciafisicade Arcadio, el hijo mayor de Teodosio, agui, aunque
podemos recordar que él si habianacido, como su padre, en laBética, y que entre primos|ejanoso
incluso sirvientes podian y solian imponerse los nombres ilustres de lafamilia. Véase CASTANO
FERNANDEZ, 1998, 297, y V. PAREDES GUILLEN, Origen del nombrede Extremadura..., Plasencia,
1886, p. 54, que cita «El Argalén» como poblacién romana arruinada de nombre antiguo
desconocido.
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ninguna lengua hispanica®®, que no tengo otra opcién que animarme a
proponer que conserve e nombre del hombre que aparece en €l disco que
acabo dereestudiar, pero en laformareal enlaquedebiapronunciarse: Flavio
«Estilijon»**', y no tan deformado por los siglos y € olvido como podia
esperarse.

Llegada ya hasta este punto, en € que en una misma comarca de
tradicion real y noble esposible encontrar asoci ados «princesas», «principes»,
«sUltanas», «Serenas», «Serenianus», «senadores», ocho «palacios», unas
Arcadianaey hasta un «Estilijon», ¢como no recordar que apenas 1,5 kmen
linea recta separa «la Suerte de Estiendijon» del pequefio término delaadea
|lamada «Docenario», dependiente de Zalamea de |la Serena?

Como dije més atras, Zalamea de la Serena era ya noble en nuestra
Arqueologiapor su principesco «distilo sepulcral» (fig. 61), que sonlosrestos
de un mausoleo (si 1o es) realmente digno de un patricio, cuando no de un
miembro de una familiaimperial. En un dibujo del siglo XVII, debido a J.
Tamayo de Salazar, cuando yalosrestosdel monumento se habian subsumido
en latorre de laiglesia parroquial, hace la reconstruccion de cOmo se creia
gue habia sido, a través de las informaciones de Ambrosio de Morales en
1584y, hay que suponer, delapoblacion local. Segun estedibujo (fig. 62), las
enormes columnas, todavia completas, se coronaban con un arquitrabe, y
sobre éste habia un pedestal circular «de porfido» y 3 pies de altura, cuya
inscripcion eraun homenaje a Trajano por parte del municipium lulipense™.
Sobre esta basa, segiin éstey un dibujo anterior, de 1617°*, se colocabaatin

$¥3CASTARNO FERNANDEZ, 1998, 138y 268: «también es muy probable que audan aterrenosen
pendiente Estendijon y Las Tiendas»: Lo asociaasi alaideade «ladera», apartir detendere, dice
é, «estendijarse», «extenderse»; pero es obvio que tendere no es extendere, ni ninguno de ambos
verbos | atinos trae aparejadas, como este autor parece sugerir, las ideas de «cuesta» 0 «ladera», ni
tienen formas verbales de las que pueda derivar ese extraio sufijo final: «-dijon».

¥ Recuérdese |a pronunciacion latina de Stilichon, cuya -ch- tenia el sonido de unaj (en
realidad en espafiol deberiamos pronunciarlo «Estilijon»). Cuando se pierde la memoria de la
personaalaque se debe un topdnimo, el pueblo o «adapta» a vocablos que si |e suenan, como agui
parece con laidea de «extender, extension». Para €l estudio de lacartografia he usado lahoja 805
del IGN (Castuera), las803-829 (Almendralg o) y 1as 805-831 (Za amea). Paralos microtopdnimos
también e nuevo mapa de carreteras de Extremadura, escala 1:340.000, hecho por la editorial
Everest en 1997, cuyo utilisimo obsequio agradezco a mi buen amigo A. VELAZQUEZ JMENEZ,
conservador del Museo Nacional de Arte Romano de Mérida.

¥ getratade CIL 11, 2352, del 101 d.C. Posiblemente se trata de unamuestrade agradecimiento
por lareciente concesion alulipa del estatuto de municipio latino.

¥¢De Fr. F. BARRANTES MALDONADO, que fue coadjutor del Priorato de Magacela, y loincluyd
en una obra de esa fecha sobre el Santo Crucifijo de Zalamea.
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una gran urna sepulcral de marmol, de 4 pies y medio (1,26 m), en donde
podia leerse un epigrafe donde se adivina un C(aius) Aem[ilius....?].

A. Garciay Bellido y J. Menéndez-Pidal, que valoraron este distilo
como un monumento funerario, verificaron que era un tipo de construccion
andmala en Hispania, que solo tenia paralelos en Siria (a los que, sin
embargo, en atura, con sus casi 23 m originales, superabaen masde6), y lo
dataron en época flavia, por tanto antes que los siriacos™. En su
reconstruccion del distilo (donde eliminan laurna) ambos autores 1o ubican,
consecuentes con su supuestafuncion, a borde de unacal zada. Sin embargo,
su posicion real en plenaplaza del pueblo y junto ala parroquia sugiere mas
bien que se tratara de un monumento honorifico, que era la interpretacion
tradicional, pues siempre se le conocié como «trofeo de Zalamea», y solo a
finesdel X1X se comenzé aentender como «cenotafio»*. En todo caso, esta
cronologia no se apartaria tanto de la epigrafica y encontrariamos asi una
referenciague lo aproximaaotros datos (que veremos mas adel ante, yacerca
del sitio de «Sancho»). Si laurnahubieraexistido (y e dibujo mésantiguo, de
1617, da su medida exacta), la mencion de Aemilius nos seria también de
utilidad, ya que la segunda hija de Flavia Serena llevaba este mismo
gentilicio, paralo que no se ha encontrado algunajustificacion. Pero lo que
mas meinteresaponer derelieve es que estamos hablando de un homengje, en
la capital de la antigua comarcade La Serena, al emperador que se aceptaba
en la Antigliedad, y Teodosio mismo lo hacia, como su ancestro familiar.

Pero alin podemos ir mas atras en Zalamea a buscar o0 a encontrar un
precedente para los palacios, otra vez tartésico (el primer caso fue al citar la
proximidad de Coca a «El Carambolo»). Porque es también en el término
zalamense municipal donde existe y se excava desde hace afnos otro famoso
«palacio», el yacitado de Cancho Roano (fig. 63). Unos autores|o ven como
un «palacio rural», otros como un «palacio santuario». Lo cierto es que su
ubicacion, su arquitecturay sus material esimportados, sobretodo etruscosy

%'A. GARCIA Y BELLIDO y J. MENENDEZ-PIDAL, El distylo sepulcral romano de lulipa
(Zalamea), Angjos de AEspA 111, Madrid, 1963, y A. GARCIA Y BELLIDO, 1972, 311-312 y fig.
513. Los primeros dan en sus figs. 38 y 39 los dibujos de BARRANTES y TAMAYO, asi como €
posterior de A. DE LABORDE.

$8Asi N. DiAz Y PEREZ, Espafia, sus monumentos y artes, su naturaleza é historia. XVI.
Extremadura (Badajoz y Caceres), Barcelona, 1887, 482-488: Recoge €l pedestal de poérfido
reutilizado en lalglesiade Ntra. Sra. de los Milagros como pila de agua benditajunto ala puerta
norte. Sus 90 cm. confirman plenamente las medidas de los dibujos del siglo XVII, lo que da
verosimilitud también alaurna
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orientalizantes, son dignos de un rey de su época®, y que estaba en su

esplendor mil afios antes de que vivieran Teodosio y Estilicon.

El palaciotartésicoy € patricio distilo, regiosmonumentosambosen e
centro de unacomarcaregia, me parece que pueden servir cComo apasi onantes
precedentes parami actual hipotesis.

L OSSITIOSDE «SANCHO», «L A PATRICIA» Y «PALACIO QUEMADO,
EN ALMENDRALEJO

Nuestro periplo, largo en € tiempo y en €l espacio, va regresando a
lugar de donde partimos. Almendralgjo. Y agque hemos hablado de «palacios»,
regresemos desde L a Serena hastael lugar de «Sancho», cercano aaqué (hay
apenas 47 km en linea recta), donde se cree que en 1847 sali6 ala luz
casualmente el famoso disco de Teodosio.

En efecto, como ya avance, |os datos arqueol 6gicos en € entorno no
inclinan nada a creer que de verdad aparecié ali*®. Hay, en cambio,
ligeramente més a E. y en término de Alange (fig. 6), otro punto de mas
interés, a menos por su nombre. Hablando de nobles, patricios, princesasy
pal acios, resultan, por su nombre, mucho mas|lamativos que €l de «Sancho»,
los sitios «Suerte de La Patricia»® y, por su nombrey por sus materiales, el
«Cortijo de Palacio Quemado» (al menos cuando se cree, como me pasa, en
laenorme capacidad del pueblo paraconservar lamemoriahistoricamediante
toponimosy leyendas). Aunque en éste no se han hecho nuncaexcavacionesy
no hay estructuras visibles en superficie, «los abundantes restos de material
constructivoy cerdmicoy, sobretodo, los frecuentes hall azgos numismaticos

y epigraficos, anuncian la existencia de una importante villa del siglo 1V,

¥9Comenzado a excavar por J. MALUQUER DE MOTES, le ha dedicado su atencion M.
ALMAGRO-GORBEA, 1990, 85-125, espec. 100-103, quien lo ve como un palacio rural. Paralas
siguientes camparias de excavacionesy reinterpretacion v. por Ultimo, VV.AA., 1996b, espec. 342
ss., donde S. CELESTINO PEREZ et al. llegan a una solucion de compromiso: En poco mas de un
siglo (fines VI-V a.C.), se habrian sucedido tres «dinastas» 0 «reyes-sacerdotes», cadauno de los
cuales habria construido su propio «pal acio-santuario». L os diferentes autores |o encuadran dentro
del periodo tartésico.

%A RODRIGUEZ DiAZ, Arqueologia de Tierra de Barros, Badajoz, 1986, 136-137: «Sancho»
(1): Registraalgunosrestos de opusincertumy lainscripcién de Setinus, Tici Epaphroditi ser(vus),
ademas del disco argénteo. En «Sancho» (l1), dentro de la misma finca (p. 138) «restos muy
fragmentados de tegulae y cerdmica comin.

¥! RODRIGUEZ DiAz, 1986, 124 (La Patricia) y 139 (Sancho ).
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asociada a una necropolis»>.

Entre los materiales epigréficos que se citan de «Palacio Quemado»
hay que destacar la 1&pida®™ que Vibia Thisbe dedicd a su hijo C. Slius
Traius. Este de Traius es un nomen tipicamente bético, y no existente en €
resto de la Peninsula®™*. En un reciente congreso en Roma acabo de definir a
ésta, la Traia, como laverdaderagens de origen del general Trgjanoy de su
hijo e emperador, quienes no serian Ulpios por nacimiento, sino por
adopcion®®. Volvemos, pues, atropezarnos, en pleno «Palacio» o «Palacio
Quemado», con algo que recuerda a Trajano (a que se refiere también, no
olvidemos, € epigrafe de Zalamea de siempre asociado a gran distilo).
¢ncreible casualidad otravez? A Trajano'y, por tanto, aquienla Antigliedad
consideraba remoto antecesor familiar de lafamiliateodosiana.

¢DONDE MURIO LA AUGUSTA THERMANTIA?

Después de este anadlisis, es claro gque la convergencia de tantos
indicios, aunque espigados aqui y alé, medio ocultosy detan diversasfuentes
y fechas, ha de llevarme a sugerir que € clipeo de Teodosio, hecho en
Constantinoplaen el 393, y entregado a (o encargado por) suamigoy general
Flavius Silicho, seguramente para conmemorar, ademas de las
guindecennaliaimperiaes, e nombramiento de éste como magister utriusgue
militiae para Occidentey, a mismo tiempo, como protector y escudo de sus
dos hijos augustos, acabo siendo traido —aunque tan bello, no seriaun unicum
entre sus muchas riguezas— a una propiedad palaciegaque, dentro de extensos
terrenos en la actual comarca de La Serena (que quiza acanzaban hasta
Alangey € «Palacio Quemado»), poseeriasu esposay sobrinade Teodosio,
Flavia Serena, quizayapor unaantiguaconcesion imperial aalgunaramade

%2A. VELAZQUEZ JIMENEZ, s.v. «Palacio Quemado, cortijo de», en: TIR, J-29, Madrid, 1995,
122.

33 LER 4224: Perteneci6 ala col. Monsalud de Almendalgjo (BRAH 1905, 495, cit. en A.
RODRIGUEZ DiAZ, 1986, 139). Al parecer perdida (debe de estar en algunacoleccidn privada, como
por desgracia bastante de lo de Monsalud), era «de trabajo bastante primoroso». Segin J.R.
MELIDA, Catalogo Monumental de Espafia. Provincia de Badajoz (1907-1910), t. I, Madrid, 1925,
366, n° 1535, lainscripcion salié en el «sitio del Palacio».

¥De diez Traii conocidos, nueve —y quiza |os diez— son béticos. Véase la nota siguiente.

¥°A. M2CANTO, e.p./a. Estanovedad figuraya, no obstante, en el rbol geneal égico de Trgjano
gue elaboré para el laexposiciéon y € catdlogo ya citado sobre El Legado de Hispania (VV.AA.,
19993, 236), aunque ali sin detallar la argumentacion que me llevé a ta propuesta, 10 que
desarrolléen € trabgjo citado parael congreso de Romaen homengjed XIX centenario de Trgjano.
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sufamilia(al menosen € siglo I11), o quiza por obsequio de Teodosio, quea
lo mejor yadispusierade ellas como parte del fisco imperia o por sumasque
posible procedencia familiar bética Aunque Serena (fig. 33) viviera
habitual mente en Milan o en Roma, podia desplazarse ocasionalmente a su
patriay asus propiedades hispanas®, y en uno de esos viajes —quiza cuando
yaolfateabael peligro quelevendriadel yano tan nifio emperador Honorio—
poner a savo en lo més Igano de su Hispania natal agunas de sus
propiedades mas apreciadas.

En efecto, en € fatidico afio 408 d.C., €l aln muy joven emperador de
Occidente, Honorio, emulando de su predecesor Adriano la ingratitud, €
recelo enfermizo, y el pecado de matar familiares™’, acusd delesamajestad a
Estilicon y a su hijo®®, y de pactos con Alarico para invadir Roma a su
influyente mujer. En efecto, hizo morir al matrimonio®. El en Ravena, dla
no sabemos exactamente donde, pero algo después, puesanteslefuedevuelta,
repudiada, su segundahija, Thermantia, que habia sustituido poco antesen e
talamo de Honorio a su hermana mayor, Maria, fallecida afines del 407 y
enterradaen Roma. El hijo vardn, Euquerio, entoncesde 19 afios, teniasdlo la
categoria palatinade tribunus notarius, aunque desde € 400 estaba prometido
aGaaPlacidia, lahermanadeHonorio, lo quelevolviaun peligroso rival*®.
Euquerio serefugio en unaiglesia de Roma. Ello no impidio su gecucion.

%98Cft. supra para una posible estancia en e 407. De Gala Placidia, por gjemplo, la medio
hermanade Arcadio y Honorio, sabemos queresidio con frecuenciaapud Barcinonam con Atadlfo,
donde tuvo ladesgracia de enterrar aun hijo menor, y donde su marido fue alcanzado y €jecutado
(p.g. Chron.Gall. 562.X, ed. cit. de MOMMSEN, 655).

9T ambién Adriano mand6 asesinar asu cufiado y a su sobrino alos pocos meses defallacer su
hermana, Aelia Domitia Paulina.

¥8paso laversion oficial aloscronicones; asi, p.gj., enlaChron.Gall. (ed. cit. Th. Mommsen, p.
652): «Inter alia multum rei publicae Stiliconis morte consultum est, qui saluti imperatoris
tendebat insidias.» Con detalle, incluyendo las supuestas implicaciones de Serena, en Z6simo,
Olimpiodoro y otros autores. En general, no se creyeron estas acusaciones. Z0simo hace lamejor
defensa. En la Primera Crénica General de Espana (ed.cit., t. I, cap. 361, p. 206), esla que ha
prevalecido: «<E Stilico el conde, que auiela guardia del palacio de occidente, no menbrandose del
bien quel fiziera el padre de Honorio, ni auiendo cuidado del debdo que Honorio auiecon €, que
erasuyerno, marido desufija, quisotoller ell imperio por lo dar a Eucherio sufijo... ecuemo era
de falso linage de los vuandal os, popaua los barbaros muchas uezes que los podrie prender, et
muchas gque los tenie presos soltaualos. Mas guardo &l Nuestro Sennor a Honorio, que nol pudo
empeecer en ninguna cosa.» Otravez en el cap. 409, donde se anotalainvencién de que Honorio
maté a ambos «en una batalla.»

9P| RE, t. II, n° 1, pp. 404-405). Cf. R. C. BLOCKLEY, 1983, 157-161.

“PHay un curioso paralelo posterior: e delastreshermanasde Teodosio I, queformularon voto
de castidad con objeto de que | os hi potéticos cufiados y sobrinos no representaran un riesgo parael
trono de su hermano, lo que fue muy elogiado en su época, y sefia de que podian serlo realmente.
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A los quince afios de aquel diesfelicissimus, Honorio destruy6 aaquel
«hombre-escudo» que le habia asegurado € trono dos veces y le habia
protegido como un padre, y a aquella primay hermana mayor, que le habia
cuidado en su orfandad y que —como nos recuerda Claudiano— le habia
acompafado desde Oriente a su nuevo destino, y «le habia colocado
diligentemente en el trono de su tio»**. Muchas de sus propiedades —como
las de otros muchos hispanos del partido de Estilicon— serian confiscadas. La

Serena, 0 aquellaparte de ellaque fuerasuya, pudo entoncesrevertir a fisco.

Pero creo que pudo no ser asi: Algo respetd Honorio, porque, a pesar
detodo, degj6 aaguien vivo en estafamilia: Su repudiada segunda esposa, |a
hija pequefiadel matrimonio g ecutado: Aelia Materna Thermantia. Después
delagecucion de su padre, € 22 de agosto del 408, ellafue primero enviada
aRomajunto asu madre®?. Pero trasel estrangulamiento de Serenase pierde
por completo e rastro de su hijalaemperatriz.

Nada se opone, e incluso parece |o mas natural, a pensar que lajoven
augusta Thermantia, exterminadatodasu familia, fueraobligada, o procurara
ella misma, «perderse», exilidndose, voluntaria o forzosamente, en las
propiedades familiares mas algjadas de Roma y de Honorio que se podian
encontrar. Era, en definitiva, o mismo que, prudentemente, habia hecho su
abuelo, € gran Teodosio, cuando, més de tres décadas atras, se habia
refugiado en Hispania tras la gjecucion en Africa de su padre, € comes
Flavius Theodosius. Asi que Thermantia pudo venir para ello alas de La
Serena, en territorio bético pero cerca de la gran urbe lusitana y capital de
Hispania.

Es cas seguro que ali tuvierafamiliares, pues creo que en este orden
podemos explicar aqui y ahora con mas fundamento alos célebres hermanos
Didymusy Verinianus, que nos aportan casi € ultimo indicio en este sentido.
En efecto, en el afo 407-408 d.C. se produce lainvasion de Hispania por un
nuevo usurpador de Honorio, Constantino I11. Para hacerle frente, muchos
poderosos domini, leales a la dinastia teodosiana y a iustus imperator,
reclutaron a sus expensas gércitos privados. Entre éstos las fuentes citan
expresamente aestos dos hermanos, duo fratresiuvenes nobiles et |ocupl etes
(Orosio VI, 40, 4-5), Didymum et Verinianum, Romanos nobilissimos ac

“1C]aud., de sext.cons. Hon., vv. 97-98.
“92p| RE, t. 11, 1111-1112, con los textos pertinentes, sobre todo Z6s. V, 35, 3y 37, 5.
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potentissimosfratres (Isid. Vand., p. 295), que, afiade Sozomenos, «erandela
estirpe de Honorio». Con esclavosde suspraedia, y armandol osy pagandoles
con su propio dinero, hacen frente, aunque sin éxito, a las tropas del césar
Constante, hijo del usurpador. Orosio y ZGsimo citan asimismo a otros dos
hermanos, Teodosi olusy Lagodius, que también eran «primos» deHonorio. Y
esZosimo también (V1, 4, 1-5, 2) e que mencionafuertes choques contralas
tropas de Constante év Lusitania®®. De donde podemosinferir queen el érea
deMérida, y entodo caso a N. del Guadiana, lajovencisimaaugustaexiliada
conservaba familiares, y que éstos eran tan ricos como para poder levantar
gjércitos a su costa.

En sus propiedades de L a Serena conservaria bastante de sus riquezas
y, entre ellas, € valioso clipeo de su padre. Podria, por qué no, disfrutar
también de otraresidenciapalaciegaen lapropiaMeérida. Despuésdetodo, y
aunque repudiada, seguia siendo la esposa legitima del emperador de
Occidente.

No habiapasado ain un afio del asesinato de Estilicon cuando llegaron
los primeros bérbaros invasores —vandal os silingos precisamente®™— que, en
el 409, inundan Hispania hasta alli. Pero Thermantia no debié de tener con
ellos grandes problemas. No en balde tenia parte de su misma sangre y
estirpe, pues su propio padre, Estilicon, habia sido € principe vandalo que
mas lgjos y mas alto acababa de llegar en €l Imperio que en ese momento se
estaba ya derrumbando.

Seguin Orosio y san Isidoro, como desde el punto de vista pagano, por
ejemplo, Rutilius Namatianus'®, aunque con puntos de vistaago parciales,

“BEHA IX, 1947, 32 y 397. En un interesante articulo («Aproximacion a estudio de los
gjércitos privados en Hispania», Gerion 4, 1986, 225-264. R. SANZ tratd sobre estos €jércitos
privados durante esta usurpacion y la anterior, de Maximo, con las referencias literarias y
bibliogréficas, aunque, como R. TEJA, P. DE PALOL y otros autores, ella seinclinamés a ver los
focos de la riqueza condmica e influencia de la época més en los valles del Duero y € Ebro,
«aquéllos donde se locdiza la zona de influencia de su familia[Méximo] y la de Teodosio» (p.
228). En cambio, J. ARCE (1982, 80) ubicaba a estos ricos nobles mas hacia Lusitania, ami juicio
acertadamente.

““Casiod. sen, Chron. sub anno: His conss. Vandali Hispanias occupaverunt.

“%% Oros., Hist. adv. pag. VI, 38, 1-4 especiamente. Isid., Hist. wand. 71-72 (Th. Mommsen,
cit., t. XlI, 295). Aera CCCCXLIIII ante biennium inruptionis Romanae urbis excitatae per
Stiliconem gentes Alanorum, Suevorum et Wandalorum transiecto Rheno Gallias inruunt...
memor atae gentes Spaniarum provinciasinrumpunt. 72: Aera CCCCXLVI Wandali, Alani et Suevi
Spanias occupantes neces vastationesgque cruentis discursibus faciunt, urbes incendunt... Rut.
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Estilicdn habia sido € verdadero culpable de que su pueblo natal acabara
llegando hasta Hispania. El inesperado vinculo que ahora planteo entre los
vandal os silingos'®, estos territorios béticos concretos, y lapresenciaalli de
familiares de Estilicon, quiza contribuya a reforzar esta vigja acusacion.

La infeliz Thermantia sobrevivid a la invasion todavia seis afios. A
finales de julio del 415, llegaba hasta Constantinopla la informacion de su
muerte: ...thanatos Thermountias, gametés tol despétou 'Onoriou tol
Algoustou... («...noticia de la muerte de Termancia, esposa del augusto
emperador Honorio...»)*”. Aunque la Crénica no aclara dénde se habia
producido aquélla, eslo mas|ogico que fuera en su forzado exilio, que pudo
perfectamente ser aquii.

Si creemos que el [lamado Clipeo de Teodosio de Madrid erapropiedad
deFlavio Estilicon y de Serena, y que, como parte de su patrimonio personal,
pudo ser salvado deladesgraciafamiliar por laUnicahijaque les sobrevivio,
y guardarse en uno delos palacios propiedad delafamilia, llegariamosasi ala
gue creo lamejor coherente explicacion para que, en Mérida o en lamisma
propiedad de «La Serena» se conservara y luego, saqueado el palacio, no
tenemos idea de cuando o por quién, vinieraaser enterrado con premuras en
alguna ruina abandonada, cerca de la cadzada y de Mérida, hasta ser
encontrado en 1847. Lo cierto es que, tres siglos después, tanto los godos
como los &rabes escucharon y repitieron el eco dela principescaduefia, y que
se puede probar realmente que en e intermedio godo existieron grandes
propiedades «regias» en € entorno de Sevillay Mérida

Y aqui empieza ya la Ultima parte de este trabgo, y con ella los
postreros pero todavia sugerentes indicios que pueden todavia reforzar la
hipoétesis.

*kkk*%k

Namat., Sobresuregreso, I, 16-60, cf. A. CHASTAGNOL, A., Lafin du mondeantique. De Stilicon
a Justinien (V siecle et début Vie). Recuell de textes présentés et traduits, Paris, 1976, 83-84 y
passim.

“%®Recuérdese que, en e reparto (aveces|lamado «sorteo») de Hispaniaentrelosinvasores, toco
precisamente a los vandalos silingos la rica Bética, y que € territorio de La Serena, como en
genera todo a Sur del rio Ana—también Almendralgjo— erabético. Perov. infra, en d capitulo 15,
paralastierras privativas de los reyes godos, «al Occidente» y con capital en Hispalis.

“"Marcellini com. Chron. XIII (ed. MOMMSEN, t. X1, p. 71).
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CAP. 15. ECOSGODOSY ARABES:. L AS «CONFISCACIONESDE
LOSREYES» DE LOSHIJOSDE WITIZA - EMERITA, RESIDENCIA
DE LA PRINCESA MARIDA, «LA HIJA DEL REY HOROSUS»

Historiadores y geografos andalusies nos dejaron noticias muy
Interesantes parala Historiay la Arqueologia de quienes les precedieron en
Hispania. Estostextos, quizapor prejuicios o por simple desconocimiento, no
son utilizados de forma habitual entre historiadoresy arquedlogos del mundo
hispanorromano. Hace ya afios comenceé areunir textosy datos para elaborar
unamonografiaen estalinea’®, delaque acabo de dar un sustancioso avance,
reuniendo y clasificando las referentes precisamente a la Augusta Emerita

romana’®.

L AS «CONFISCACIONESDE LOSREYES» EN SEVILLA Y MERIDA

Entre estos textos, varios nos interesan aqui. Los primeros gue recojo
son de caracter propiamente historico, y nos documentan sobre la existencia
de unosllamados «feudosreales» 0, megor, «confiscacionesdelosreyes», que
fueron devueltos por Muza ben Nusayr, a poco deiniciarse la conquista de
Hispania, alostres hijos del ultimo rey godo, Witiza, como parte del pacto
gue, con objeto de vindicar e reino de su padre —usurpado por su general
Rodrigo— habiatraido alos invasores arabes a la peninsula

El primero se debe a historiador cordobés, de mediados del siglo X,
Ibn al-Quitiyya, llamado también «Abenal cotia»™'?:

“BALICIA M2CANTO, Fuentes arabes para la Hispania romana, e. e.

“®Ead., «Fuentes rabes paralaM éridaromana», La islamizacion dela Extremadura romana,
Actas de las Jornadas en el MNAR, 30-31 de enero de 1999, Cuadernos Emeritenses, e. p.

“OHistoria de la conquista de Espafia de Abenalcotia el Cordobés, trad. de J. RIBERA
(Coleccion de obras ardbigas de Historiay Geografia de la Real Academia de la Historia, t. 11),
Madrid, 1926, p. 2 ss. Como indica su hombre, al-Qutiya descendia directamente de Witiza, a
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«...el postrer rey de los godos en Espaiia, Witiza, degjo al morir tres
hijos: [lamabase el mayor Alamundo, seguial e después Romuloy luego
Artobés... mandaron emisarios a Taric... para que les confirmara y
asegurara la posesion de las heredades o cortijos que su padre
(Witiza) tenia en Espaiia. Eran tres mil aldeas, que posteriormente
vinieron a llamarse 'Los Feudos Reales ... Murié Alamundo, dgjando
una hijaque sellamo Sarala Goda... Artobas ensanchd sus posesiones
arrebatando las de sus sobrinos ... (su sobrina) Sara la Goda se hizo
construir un barco en Sevilla, que era la ciudad donde habia fijado su
residencia su padre Alamundo, pues se ha de saber que las mil aldeas
gue le correspondieron las tenia en la parte occidental de Espafia...»

En este texto cabria la posibilidad de traducir megjor estos safaya al-
muluk como «las confiscaciones de los reyes», ya que € plura safaya «se
aplico en época del califa oriental "Umar a las tierras que los musulmanes
confiscaron en su provecho y habian sido propiedad de los reyes persasy
gentes de su séquito muertos en combate»*'*. Este parrafo prueba, ami juicio,
guelosreyesgodosdisponian, hereditariay privativamente, deunalargaserie
de «aldeas». En Orientetalesterritorios sellamaban asi porque procedian asu
vez de propiedades regias anteriores. El aplicar |a mismadenominacion para
los de al-Andal us es muestra de que las reconocian del mismo origen «real» o
«noble» y, por lo tanto, que eran fincas o predios ya existentes en época

romana

A comienzosdel siglo VI € hijo mayor de Witiza poseiaun tercio de
ellos «en el Occidente de Espafia» y su capital eraHispalis™. Esta—Sevilla—
habia sido durante toda la época romana la capital del convento juridico
hispalense, que abarcaba, entre otros, lazonade Tierrade Barros, LaSerenay
laBeturia Célticahastael Guadiana, y posteriormente fue centro delamisma
diocesis, de donde es legitimo deducir que parte de esas posesiones reales
podian estar en estas areas. También Sevilla habia sido |a capital de los
vandal os silingos™®. Interesa asimismo la mencién de Artobés, nombre que

travésde su nieta, SaralaGoda, |0 que hace mas valido aln su testimonio (v. M. BARCELO, «El rei
Akhilai esfillsdeWitiza: encaraunaaltrarecerca», Miscellanea Barcinonensia 49, 1978, 72 ss.).

“1A provecho paraagradecer aqui aC. BARCELO | TORRES, catedréticade FilologiaArabedela
Universidad de Valencia, su interesante precision sobre este detalle.

“2| as otras dos capitales de los hijos mediano y menor de Witiza eran, respectivamente,
Cordobay Toledo, cada uno con otras mil «aldeas» propias.

“*primera Croénica General de Espafia, cap. 562 (ed. R. MENENDEZ PIDAL por D. CATALAN),
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acabamos de ver conservado en La Serenay que, como cuentalbn al-Qutiya,
arrebaté temporalmente a Sara sus posesiones de Occidente.

El segundo texto es de autor anénimo, e famoso Ajbar Machmua o
Coleccion detradiciones, del siglo X1** (noticiadel afio 712-713 d.C.):

«Confiéo Muca la guardia de la ciudad (Sevilla) a los judios, y se
dirigido alaciudad de Mérida, donderesidian algunos grandes sefiores
de Espaiiax.

El tercero sedebe a historiador andalusi, delaprimeramitad del siglo
XI1, Ishaq a-Zayyat*":

«Eraentoncesrey deal-Andalus... el [lamado Witisa, rey delosgodos.
Este se trasladaba a cuatro ciudades (distintas) segin |as estaciones
del afio... En primavera se trasladaba a la ciudad de Mérida, por la
abundancia de caza, de manteca y de miel...»

L os dos ultimos textos, que se confirman en algun otro autor arabe,
muestran gue, efectivamente, y como corresponde alacapitalidad que Mérida
ostentaba desde |a Division de Constantino, eraunade lasresidenciasreales
de los reyes godos. Acudia a ella en primavera sobre todo por sus
posibilidades cinegéticas, 10 que presupone la existencia de palacios y
residencias adecuadas. También se desprende que eraun lugar de residencia
habitual de otros «grandes sefiores».

Muy recientemente, E. Manzano ha hecho un sugestivo andlisis del
comienzo de la conquista arabe de Hispania viéndola méas bien como «un
episodio de la lucha civil que enfrentaba a los hijos de Witiza contra
Rodrigo»*'®, al que consideraban—y con razén- un usurpador. Basdndoseenlas
dostradicionesliterariasdelaconquista, afirmaque Mérida, junto con laregion

Madrid, 1977, t. 1, 317. Cuando son expulsados por |os godos, éstos pusieron la suya en Toledo.

“Ajbar Machmua. Coleccién detradiciones (Crénicaanénimade siglo X1), ed. E. LAFUENTE
Y ALCANTARA, Madrid, 1867 (reed. Madrid, 1984), 29 (msc., p. 17).

“°Dikr al-agalim (Tratado de geografia universal), ed. F. Castell 6, Barcelona, 1989, fol. 24 &
24b.

YE MANZANO MORENO, «Arabes, bereberes y indigenas: al-Andalus en su primer periodo de
formacidny, L'Incastellamento (Actas de las reuniones de Girona, noviembre 1992 y Roma,mayo
1994), M. BARCELO y P. TOUBERT, dirs. (Bibliotheca Italica n® 22), Roma, 1998, 157-177, espec.
165.
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de Tudmir o Murcia, seriauno delosdos casos hi spanos seguros de «conquista
mediante capitulacion» («sulh»), muy diferente de las «anwatan» o «tierras
conquistadas por lafuerzadelasarmass™’. Aplicando @ mismo andisisdeeste
autor (que pruebasu hipotesisapartir delos datos que hay sobre Tudmir), creo
por mi parte que ello confirma la existencia en € territorio de Mérida de
propiedades que podriamos llamar «imperialesy regias», ademésdelasdeuna
aristocraciafeudal visigoda, ricapropietaria, que prefirié llegar aun pacto con
los conqui stadores.

No cabe duda de que la anterior circunstancia de capitulacion, que
permitia a los conquistadores adquirir vastas tierras en propiedad personal
(puesto que, por e contrario, las tierras conquistadas por las armas
juridicamente eran propiedad indivisible del comdn del 1slam™®) justificaria
adecuadamente e muy concreto interés de éstos por dirigirse en especia ala
conquista del éreade Mérida. Con las autoridades de esta ciudad, en efecto,
pactan los invasores arabes, tras el asedio de lamisma, laentrega, parasi o
para Muza, de las propiedades personaes de todos aguéllos que habian

muerto durante e mismo, o huido hacia territorio cristiano™®.

EMERITA, RESIDENCIA DE LA PRINCESA MARIDA, «LA HIJA DEL REY
HOROSUS»

Este segundo grupo de textos medievales entraria mas bien en la
clasificacion de los «legendarios», pero no exentos de algun andisis. En
efecto, algunos autores arabes explicaron € nombre de Marida por una
«princesa»* que habria elegido como residencia esta ciudad. Por gjemplo,
a-ldrisi o a-Himyari le atribuyen la suntuosidad de lamismay varios de los
edificios, especiamente el acueducto occidental, «el palacio» y su adjunta
«casadelacocina», |os sistemas de aguaanegjosaambos, asi como € «palacio
pequefio» 0 «pequeio edificio» junto al Guadiana, con latorrey el espgo en
el que se miraba, y que ella habria mandado construir imitando el del faro de

Algandria.

“"E. MANZANO MORENO, 1998, 159.

M8E MANZANO MORENO, 1998, pp. 159-160.

“Exigieron también losbienesy ahajas delasricasiglesiasemeritenses, paraMuza: Lo cuenta
e Ajbar Machmua citado, fol. 17-18, y a-Maggari en € siglo XVII.

“256|0 en un caso, e Dikr mencionaaun rey godo, Marid ben Larid, posiblemente Recaredo,
como constructor delaciudad. Quizasetrate del eco de unareconstruccion, puesescierto que hay
monedas de este rey acufiadas en Mérida.
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La explicacion dada en su dia por E. Saavedra para € supuesto
«invento» arabigo de esta princesa no parece muy razonable, ya que las
monedas emeritenses no permiten derivar tal ides™, y ademés cual quier drabe
medianamente culto podria leerlas con cierta facilidad, estando
acostumbrados aellas aqui 0 en susterritorios de origen'y conociendo bien €
latin.

Meinclino, por tanto, apensar queta «princesax» pudo ser real, aungque
no sellamara, obviamente, Marida. En todo caso, creo que seconservaagui la
memoriade que en algiin momento, muy posiblemente, como he propuesto, s
no yade antes, en la época del Bgjo Imperio algunamujer relacionada con la
familia imperial (¢Serena, Termancia, quiza Maria, la primer augusta de
Honorio?) tuvo de verdad posesiones dentro delaciudad y en su territorio, o
incluso tuvo Méridacomo residenciaocasional, disponiendo, |6gicamente, de
un gran «palacio». Lo curioso es que los autores que citan al «rey» padre de
esta supuesta Marida, se refieren a @ como Horosus, Harisos, Horsus,
Hersous. Veamos los gjempl os, aungue omito |os detalles que dan sobre sus
riquezas, sus palacios, su «espejo en € rio», etc.:

Al- Idrisi (siglo XI1)*
«LavilladeMéridafueresidenciadeMérida, hijade rey Horosus™?, y

existen vestigios que atestiguan la potencia, la grandeza, la gloriayla
rigueza de esta reina».

«Este espgjo tenia 20 palmos de circunferencia (4,36 m.), y giraba sobre
goznes en sentido vertical. El lugar que ocupaba todavia existe. Sedice

“|_amonedaenlaqueR. DozY suponiaquelos &rabes veian al supuesto p(ater) delaprincesa,
esto es, Carisius. Pero es el caso que las monedas de Carisio ponen ademas LEG-PR-PR, y en los
anversos la cabeza desnuda de Augusto con AVGVSTVS o IMP-CAESAR-AVGVSTVSYy no una
figura de mujer, excepto en las proporcionalmente pocas de «divinidad acuética femenina». Los
reversos, por su parte, ponen EMERITA, no MERITA o MARITA, etc., de forma que es dificil
pensar que fueran las monedas |0 que les llevd alateoria sobre la «princesa». V. lanota 423.

22P4gs. 170-172 de su edicién por E. SAAVEDRA y A. UBIETO.

23 En su traduccion, Saavedra lee «Horosus», pero en lap. 120 [56 de su edicion] lo cambiaa
«Harisos», y propone ali una explicacion: Que la vista de las numerosas monedas romanas de la
ciudad, donde aparecian las palabras EMERITA y P. CARISVS pudo llevar a los &rabes, los
mozérabes 0 a los mismos visigodos, a imaginar la historia de la una reina «Marida», hija de un
p(ater) llamado <H>ariso. Creo, como dije, que esun poco fantastico, porquelasmonedasde Carisio
suelen leerse muy bien.
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gue (lareind) Mérida lo habia mandado construir a imitacion del que
Algiandro habia hecho fabricar en € faro de Algandria...»

Deberecordarse que el muy prestigioso a-ldrisi trabgjo largosafios para
Roger |1 de Sicilia, queteniaunaexcel ente documentacion defuentesclasicasy
gue ademés conocié personalmente Mérida durante su vigje a Lisboa, de
maneraquelainformacion quetransmite debe gozar de buen crédito, incluso s
recoge noticias oralesa uso en laciudad en e siglo XII.

Al-Himyari (siglo XV)**:

«El significado del nombre deMérida en latin era ““morada denobles”,
(pero,) contrariamente a lo que precede, se dice que Mérida fue la
residencia real que habité Marida, la hija del rey Harsus.»

En este caso, se mantiene, incluso recurriendo a una especulacion
filolégica (derivada del vocablo latino merita), la imagen de Mérida como
residencia habitual de personas nobles.

Al-Mahalli (siglo XVI1)*:

«Marida. Esuna ciudad considerable, que fue en otro tiempola capital
dela hija de Hersous...»

Seguin al-Mahalli, los restos de su palacio junto al Guadiana eran aln
visiblesen el siglo XVII. Y, curiosamente, esto concuerdabien con unosrestos
guedescribe hacia1633 & primer historiador de Mérida, B. MorenodeVargas,
enlazonad S. delamurallay quelerecordaron «jardines colgantes»*®. Si no
eran estos mismos, 1o que me parece muy posible, los restos que recuerda a-

Mahalli seveian por lo menosen € siglo XII.

“Al-Himyari. Kitab ar-Rawd al-Mi'tar, trad. de M2 P. MAESTRO GONZALEZ (col. Textos
Medievales 10), Vaencia, 1963, p. 351.

“2E_FAGNAN, Tohfat el-Molouk, [en] Extraits inédits sur le Maghreb, VI, pp. 121 ss., espec.
161-162. [péarr. 403-404].

2B MORENO DE VARGAS, Historia de la Ciudad de Mérida, Madrid, 1633 (Los Santos de
Maimona, 1992%), passim, cita algo parecido aguas arriba, «delante de lo principal de la ciudad»,
entreel puentey lazonadel llamado «Chorrillo» (desaparecido, estabadondehoy € barrio del mismo
nombre), a saber, restos de muros y paredes, algunos de los cuaes le parecian mas (p. 52) «por
antepecho y vistas al rio que por fortal ezax.
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Hasta aqui estas breves referencias. Aunque e nombre aparece
claramente deformado, pienso gque podria ocultar el eco de un primitivo
Theodosius.

L as pocas fuentes disponibles de las épocas visigoda y arabe, pues,
como amodo de apéndice del resto de estainvestigacion, vienen ahacer més
verosimil la hipétesis de que en los alrededores de Mérida, y en €l territorio
dependiente de Hispalis (como o eran tanto La Serena como €l area de
Almendralgjo) habian existido en época romana grandes propiedades
vinculadas al emperador romano, luego a los monarcas godos a titulo
claramente privado, y que debieron de pasar a las manos, también a titulo
propio en virtud de proceder de «conquista por capitulacion», de los
conquistadores arabes a entrar en Méridaen € afio 712-713.

Ello nos dga perfectamente explicado, no solo la presencia de
toponimos como Artobas o diversos «pal acios», sino también por qué cuando
en el siglo X111 seproduce lareconquistade La Serena, € rey de Ledn puede
entrar inmediatamente en su posesion, por tradicion inmemorial, tal como
suponiamos en € capitulo 14, transfiriendo su disfrute unitario alaOrden de
Alcantara, y manteniéndose en general todalacomarca, si no enlapropiedad
real, si seguro aladisposicion de los sucesivos reyes espaniol es, hasta Felipe
V' y después Carlos V.

*kkk*%
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Cap. 16. CONCLUSIONES

Arribamos al final de este estudio sobre el Clipeo de Teodosio de la
Rea Academiade Madrid tras un largo periplo que nos ha conducido desde
Almendralgjo a Constantinopla, regresando por Roma, los valles del Betisy
del Tqo, hastallegar alaregiacomarcade La Serenay otravez aMériday
Almendralgjo. Hemos utilizado fuentes nuevas, textos diferentes y recursos
arqueol 6gicos, epigraficos, numismati cos e historicos que andaban dispersos
agui y alld, mudos hasta ahora por no haber sido asociados entre si.

No puedo negar que mi manera de ver e Disco se ha apartado
voluntariamente en varios aspectos fundamental es de los analisis que durante
siglo y medio se han estado haciendo sobre €. Esta actitud parte de una
posturacriticay revisionista hacialas Ciencias Historicas de la Antigiiedad,
gue a menudo se han vuelto comodas, topicas y reiterativas, remitiéndose,
paralasinterpretaciones de muchostemas, alo que otros, sin dudaexcelentes
tedricos e investigadores pero sujetosaerror como cual quiera, opinaron antes.

Por otro lado, muy a menudo la utilizacion exclusivade lastécnicasy
documentos propios del campo de lacienciade cada uno impide poder ver el
mismo asunto desde otras técnicas, otras perspectivas y con documentos
diferentes. Esto ocurre, o ha ocurrido mucho, con respecto alos arquedlogos
cuando no proceden a la utilizacion habitual de las fuentes historicas o
epigréficas, o, a la inversa, cuando los historiadores consideran poco
apropiado salir del exclusivo, y en cierto modo exquisito, marco de sus
fuentes textuales. Pero incluso en este aspecto puede acechar €l error: Tanto
arqueodlogos como historiadores, muchas veces por falta de tiempo o de
costumbre, suelen prestar toda su confianza, al utilizar los textos antiguos, a
|as traducciones vernéculas de eminentes 0 menos eminentes fil 6l ogos.

Laexperienciaen el campo de larevision textual, que he frecuentado

156



bastante en los Ultimos afios, aconsgja la verificacion sistemética de las
traducciones en |os puntos gque méas nos interesan. Yadque € filélogo cléasico,
aungue un gran experto en lalenguamisma, seagriego o latin, no siemprelo
es a su vez en € dominio del lenguge propio de la Historia Antigua, la
Arqueologia, laGeografia o lasinstituciones antiguas, y cuando traduce esta
igualmente expuesto a peligro de una comprension incorrecta o parcial,
derivada de esta evitable carencia.

Estay otras reflexiones que podrian hacerse sobre el mismo asunto, ala
vistade los actuales planes de estudio sobre el Mundo Antiguo, e incluso de
muchade lamodernainvestigacion, confluyen en definitivaen e lamento por
la pérdida, quizairreparable, de aquellaformacion ampliay pluridisciplinar
gue tenian nuestros mayores, y delaque e espirituy laletradelaordenacion
académica como una praxis en exceso superespecializada se empefian en
agarnos.

En tercer lugar, existe ciertatendenciaaanalizar la Antigliedad desde
nuestrapropiamoderna, racionalista, escépticaeincrédula, manerade pensar,
lo que genera una subliminal sensacion de superioridad con respecto a los
antiguos, que a su vez nos lleva a considerar rgpidamente como
incongruenciasy errores suyos fendmenos que, simplemente, no entendemos
por falta de datos o de voluntad de situarnos a su nivel.

LaAntigledad debe de ser vistacomo un todo en € quelo espiritual y
lo material no pueden ser excluyentes entresi y, aunque no podamos hacerlo a
la perfeccion, ha de hacerse € intento de recurrir atoda clase de fuentes y
documentos, literarios o materiales, filol 6gicos, epigraficos o numismaticos, y
tanto de laépocaque nosinteresacomo delas anterioresy las posteriores, con
tal de poder reconstruir algo delo que pudo pasar realmente, si esquetal cosa
es realmente posible. En cualquier insignificante frase o aparentemente
despreciable objeto puede estar escondida la explicacién mas proxima a la
realidad. Estainvestigacion se ha gjustado estrechamente a estos principios.

Partiendo de esta actitud sanamente revisionista, asi como del detratar
dever o prestar atencidn también aaguello que pudo pasar mas desapercibido
para |los anteriores investigadores, son en efecto dos detalles en apariencia
insignificantes los que me han facilitado unas bases que, paraddjicamente,
considero solidas: una pequefia y cas inapreciable V sobre la X final del
epigrafe de la orla, y & pequefio hombrecillo ante Teodosio, que se viene
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considerando en general tan por completo anecddtico y sin importancia que
algun autor hallegado a verlo «casi arrodillado.

No se hareparado, en cambio, en el desparpag o evidente con & que este
peguerio persongje, dgjando de prestar atencién a solemne emperador, vuelve
su cara para mirarnos, inmortalizando asi e momento exacto de su
nombramiento y dandonos la pistamismade su protagonismo. Son, por tanto,
dos puntos de apoyo radicamente distintos, a los que corresponde una
investigaci dn hechapor unos derroteros también radicalmente diferentes, que
no harehusado buscar y valorar ni alos autores érabes ni alosilustrados del
XVIII. Desde esta actitud muy abierta, pues, hemos enfocado larevision de
este valioso clipeo delaRea AcademiadelaHistoria, que tiene también tan
gran valor paralaHistoriay la Argueologia universales.

En el capitulo | setratade justificar hasta qué punto eranecesariauna
profunda revision en este caso: SOlo la mera enumeracion del status
guaestionis en cada uno de los aspectos habituales de su estudio: lugar del
hallazgo (que puede no ser el de siempre creido), datacion, persongjesrealesy
personajes alegoricos presentes, asi como el escenario mismo, evidencian la
variedad de interpretaciones posibles dadas. Vaga como buen gjemplo las
once identidades que se han ido apuntando paralafigurafemeninarecostada.
Al final de esa especie de preambulo, adelantamos ya cudles van a ser las
conclusionesfinalesalas que queremoslevar al lector, seduciéndolo de este
modo para que nos acomparie en el recorrido.

En € capitulo 2 se procede a presentar las principales publicaciones
sobre € clipeo, a partir de las cuales pretendemos comenzar € reexamen.
Aspecto importante es el de su hallazgo en laBéticay no en Lusitania, aunque
ello no sea tan vital, dada la atraccion indiscutible de la vecina ciudad de
Mérida, por entonces capital de ladiocesis Hispaniarum. Lamencién delas
sucesivas noticiasy estudios, entre 1848 y este afio mismo 2000 (pues hemos
procurado lamayor actualizacion bibliografica), vieneareivindicar laantigua
pero inteligente y documentada Memoria de Antonio Delgado, Académico
Anticuario a gue va dedicado € presente estudio, y cédmo algunas de sus
conclusiones, y en especia la de la datacion, no fueron atendidas ni en su
época ni en las posteriores. Se presentan, por fin, sumariamente, las cuatro
hipétesis que hasta ahora se han expresado para la interpretacion, y sus
autores. Estaintroduccion nos permite pasar yaa anaisis del clipeo mismo.
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Que empieza, como eslégico, por su denominacion, que consideramos
intimamente vinculada a su funcién. Por ese motivo, porque es un término
indefinido funcionalmente, y porque no se puede demostrar hasta hoy que
fuera realmente missus, se cuestiona (cap. 3) € de missorium, sugerido y
firmementeimplantado en el siglo XX por laautoridad de R. Delbrueck, pero
gue no encuentra paralelos anteriores a siglo V11, ni en el mundo delacorte
ni en algun otro, fueradel de «pieza de lavajillade mesa», |0 que esta claro
gue nuncafue.

Ese andlisis negativo me lleva a sostener, 0 a rescatar mas bien, €l
término con el que seledefinid undnimementeen € siglo X1X, y hasta1921,
gue es € de clipeus (cap. 4). Nuestros mayores veian el Disco de Teodosio
como un «escudo de plata» con razon; y, de hecho, tengo laimpresion de que
guizaprimitivamente, antes de ser despi adamente golpeado y doblado por sus
raptores, tuvo gque ser ligeramente convexo.

Después de eliminar otros tipos de términos posibles que se han ido
utilizando para piezas analogas, y su adaptacion o no alapiezaen estudio, en
virtud de su enorme tamario y su noble metal, plata casi pura, es en una
referencia de la Historia Augusta en la «Vida del emperador Claudiano»
donde salta la segunda sorpresa: Cincuenta libras de plata labrada eran el
regalo o € estipendio anual adecuado para un dux, es decir, para un gran
general o un posible heredero imperial: Cincuenta libras es exactamente el
peso del clipeo segun € epigrafe griego que reposa dentro de su base
posterior. Esto me permite eliminar, dentro de los posibles receptores del
clipeo, atodala serie de magistrados, dignatarios, gobernadores provinciales
de menor categoriade entre los que hasta ahora se han propuesto, y restringe
bastante las posibilidades dentro del circulo de Teodosio.

Diversostextos antiguos, asi como paral €l os arqueol 6gicos, demuestran
laimportanciahistoricay simbdlicadel clipeoy delasformas clipeadas desde
la Republica y durante € Imperio romanos, y como, sobre todo desde
Augusto, € clipeo eraexpresivo delasvirtudesimperialesy todo lo «mistico»
con €llas relacionado. Tenia un especia valor para la expresion de la Pax
Romana o, s se prefiere, de la Pax Augusta, asociadas a las ideas de paz,
buen gobierno, prosperidad y dinastia estable. Asi que s laformadeclipeo o
escudo eramés bien un simbolo politico, conveniaver si esto secumpliaenla
corte teodosiana, y a €llo se dedicatambién el capitulo 5.
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En efecto, distintas acufiaciones monetales de la época teodosiana
demuestran que la Victoria alada, portando € clipeo o escribiendo apoyada
sobre @ (el mismo tipo que mantiene hoy laReal AcademiadelaHistoriaen
sus medallas y documentos), es uno de sus reversos favoritos, y que es
especificamente dinéstico teodosiano, ya que Valentiniano Il no lo utilizé.

Pero es un documento sefiero de la misma época, casi tan famoso y
reproducido como el Disco de Teodosio, € que nos demuestra
definitivamente que € clipeo es en verdad un objeto con una significacion
muy especial en lacorte teodosiana, y que la eleccidn de estaforma concreta
para un objeto hecho en |a corte de Constantinoplatiene un sentido, y no es
algo en absoluto intrascendente en funcion de su destinatario: €l «Diptico de
Estilicon» del Tesoro delaCatedral de Monza, en € que sedaun primerisimo
plano a enorme escudo de este leal general y yerno de Teodosio, casado con
su sobrina e hijaadoptivafavorita, Flavia Serena, que llevarepresentados en
él alos dos hijos, recientemente huérfanos del emperador y de los que €l es
protector oficial.

Dejando en suspenso de momento esta cuestion, o mas bien parapoder
aplicarla correctamente después, hay que precisar antes mejor la fecha del
clipeo. Dedicamos a esta ardua cuestion e capitulo 6 (del cual habiamos
ofrecido un avance parcial dentro del volumen delaReal Academiadedicado
a Disco). Después de andizar las tres posiciones conocidas de la
investigacion, cada unadelas cua es ofrece unadistintaidentidad paralostres
personajes y, dos de ellas, una distinta cronologia, partimos del principio
metodol 6gico, Ultimamente vulnerado, de que, como fuente de documentacion
histérica, la Epigrafia debe tener preferencia sobre la Arqueologia. Y, por
tanto, que si el epigrafe de laorladaunafecha discordante con lasimagenes,
no debe venir la solucién de analizar de otro modo las imagenes, sino de
analizar de otro modo lainscripcion, que es precisamente € Unico aspecto del
Clipeo sobre € que, desde 1849, nadie volvié adiscutir nunca.

Como consecuencia de este planteamiento viene € andlisis minucioso
del textoy lalectura, a final, deun XV, y con ellalafechade 393 d.C., que
permite, como unallave que por fin encaja, abrirnos la puerta para hacer un
andlisis compl etamente diferente de los personajesimperialesy del escenario
donde se situan, y de paso restaurar el crédito de Teodosio en cuanto a su
fidelidad alacasavalentinianay su respeto por las normas protocolariasaque
tal respeto le obligaban, todo ello puesto en entredicho alo largo de los afios
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por distintos autores.

Proponemos, pues, que los persongjes son Teodosio | entre sus dos
hijos, Arcadio y Honorio. Un 19 de enero, pero no del afio 388 d.C., sino del
393, cuando debio de celebrar Teodosio € Grande las fiestas de sus
quindecennalia o quince afios de gobierno. Esta, como en dicho capitulo
afirmamos, esla unicafechaque encajacomo un guante, tanto en lasituacion
personal del emperador como en la politica del momento, y explica la
expresion dies felicissimus en la orla, que, paraddjicamente, nace de un
desgraciado crimen: Porque en realidad es la muerte violenta, en mayo del
392, del augusto de Occidente, Vaentiniano |1, lo que permite, por unlado a
Teodosio lafelicidad de poder dejar a sus dos hijos ambos solios, sentando a
Honorio deiure, cuatro dias més tarde, €l 23 de enero, en e de Roma; y al
maltrecho Imperio, ladetener laesperanzade contar otravez con unadinastia
estable y segura, que permitird allegar paz y prosperidad a todos.

L a procedencia hispana de Teodosio y de sus hijos (Arcadio también
nacido aqui) recordaba con fuerza (y no hay dudade que el recurso se explotd
al méximo como factor de propaganda) otradinastiafeliz y también hispana,
la que [lamo Ulpia-Aelia o saeculum Aelium. La descendencia de Teodosio
desde Trajano mismo (que no considero en absoluto una fabula, como se ha
dicho), y su enorme parecido en el carécter (y hasta en lo fisico afiaden
algunas fuentes) con & Optimus Princeps, se presentaban como toda una
garantia. No sorprende asi encontrar que la Victoria escribiendo sobre €
clipeo fue uno de los motivos favoritos del propio Tragjano, ocupando un
relevante papel en sus acuiacionesy un destacado lugar en su gran columna
de Roma.

Teniendo ya clara la mejor fecha para el Disco, podemos volver a
ocuparnos, en € capitulo 7, de su significado en otro marco cronolégico y
politico, que ahora se nos presenta como completamente nuevo y distinto.
Fijamos nuestra atencién otravez en e pequefio persongje. Se descartan las
distintas posibilidades que se han dado paraél, unapor una, y especialmentea
partir de laidea (que creemos erronea) de que, dado todo el estudio anterior
sobrelos clipeos, este disco pueda ser un objeto banal o «fabricado en serie»
paraenviar atodaslas provincias, como vienediciendo latesismas extendida.
Analizamos detenidamente su vestimenta, parallegar alaconclusion (conlos
oportunos paralelos, naturalmente, de Germania a Egipto) de que no setrata
de un civil sino de un militar de ata graduacion, y nada menos que de un
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magister utriusgue militiae en uniforme de gala. Para todo €llo, la lujosa
fibula que sujeta el manto del de Madrid resulta un elemento decisivo.

Un estudio todo o minucioso que el maltratado, casi destrozado rostro,
permite, nos convence de que llevabaunabarbacorta, |o que vuelve areducir
otravez las posibilidades en esta corte muy dadaalarasuradel rostro, peroen
lague los cortesanos de origen «barbaro», por 1os que Teodosio mostrd gran
estima, si lasolian llevar. Volvemos asi a famoso diptico, donde tenemos, si
no a unico, si a mas famoso magister utriusque militiae de la época,
concluyendo que, efectivamente, laindumentade nuestro pequefio personge
tiene con @ extraordinario parecido. Dejamos ya sugerido que €l clipeo de
Teodosio, si es un objeto Unico como creemos, puede no ser solamente la
celebracion de una fiesta imperial, sino también € nombramiento de un
generalismo 'y € recuerdo personal de su propiainvestidura.

En este punto parece interesante zanjar lacuestion del escenario donde
sedesarrollalaceremonia. Y aque no todos|os personajes posibles que se nos
ofrecen (Syagrius, Bacurius, Promotusy algunos otros) pueden haber estado
en unaciudad determinada en unafechaconcreta, y seramejor reducir masel
marco de las posibilidades.

Asi, en @ capitulo 8 tratamos de definir donde se celebraron estas
fiestas de los tres lustros de Teodosio, que es también uno de |os objetos de
mayor indefinicion en la bibliografiaa Tesalonica, Mildn, Ravena,
Constantinoplao, por fin, un marco palacial, peroirrea eideal. Naturalmente,
ahora lo tenemos mas sencillo, porque en nuestra nueva fecha del 393, las
crénicas oficiales nos dicen que Teodosio se halaba en Constantinopla y,
aungue no nos mencionan expresamente las quindecenalias, si nos dan ladel
nombramiento de Honorio como Augusto, cuatro dias después, y aclarando
dénde: En el complejoimperia del Hébdomon, 7 kma O delacapital, donde
desde haciatiempo se cel ebraban todos | os festej osimperial es mas solemnes.

El Tribunal o estrado imperial, el evadismo, en el quetomabaasiento la
familia imperial, y que podia ser observado simultdneamente por miles de
personas, hade ser por tanto el marco que estamos viendo en nuestro Disco (y
lo seria, creo, incluso si no se esta dispuesto a admitir la nueva datacion).
Buscamos, valoramos y ofrecemos la bibliografia, fuentes y datos
arqueol 6gi cos pertinentes parailustrar este hoy destrozado pero alin expresivo
complgjo, hoy en territorio turco. Curiosamente, de aceptarse nuestra
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hipétesis, |os arquedl ogos de alla podran reciprocamente hacerse unaideaque
les sea de alguna utilidad. Por Ultimo, yain margine, lamisma hipotesis nos
permite proponer unaidentidad concreta paralos soldados que enmarcan la
escena: serian oficialesdelaguardiaimperial llamadadelos Theodosiani, que
tenian en e mismo Hébdomon sus cuartel es permanentes.

En € capitulo 9, visto que el magister utriusque militiae en € que
estabamos pensando con preferencia, podia estar ali en aquel momento,
damos ya €l paso decisivo de proponer su nombre: Se trataria del propio
Flavius Stilicho, a que solemos conocer como Estilicon. Esta parte de la
busgueda se nos hizo especiamente grata, debido a que recurrimos para
buscar ideas sobre él, su ambientey el de lacorte, a ultimo poetalatino del
Bajo Imperio, €l tltimo bardo imperia a modo clésico: Claudio Claudiano. Y
fuimos bien recompensados por elo: Claudiano ofrece un repertorio de
formulas de la iconologia cortesana, pero expresada en versos, de un
extraordinario valor.

Graciasaéllas, Claudiano nos muestraaEstilicon en su definicion més
oficia y reiterada: lade ser un verdadero «clipeo», un escudo para Teodosio,
parasus hijosy parael Imperio. Recordando cuanto cierto hay de ello en su
famoso diptico de marfil, inevitablemente |legamos a la evidencia de cdmo
también € clipeo de plata era preci samente unaforma plasticamuy adecuada,
guizalamas adecuada, parahonrar aeste poderoso hombredel Imperio. Debe
de ser é, por tanto, € que aparece mirdndonos, con su Unico 0jo,
desentendiéndose en cierto modo del solemne momento de suinvestidurapor
Teodosio para este cargo, que le convertiaen e primer y mas poderoso dux
del Imperio. Y por tanto, digno receptor de las cincuenta libras de plata
labrada alas que, en calidad de tal, tenia derecho.

Pero el poeta Claudiano no solo nos fue utilisimo en este aspecto. Lo
aprovechamos también parareanalizar, en e capitulo 10, €l grupo alegorico
delazonainferior del Disco. Once identidades se han sugerido paralabella
mujer (no muy bien grabada, eso es cierto) recostada, con su cornucopia, y a
Menos otras cuatro o cinco paralos érotes que laacompafian. Entre aquéllas,
hay consenso universal hoy acerca de que se trata de Tellus, la Tierra. Los
nifios alados, se dice, serian e Gaudium Publicum, las Estaciones, la
representacion de las quinquenales que pasaron o de las que vendran o,
simplemente, unas figuras de relleno.
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Estaclaro que ninguno delos autores que propusi eron estostemastuvo
lacuriosidad deleer aClaudiano, porque entre sus versos habrian encontrado
la solucion: Precisamente en un poema dedicado a primer consulado de
Estilicdn, en € 400 d.C., se establece la personaidad de Natura, la diosa
supremade lanatural eza, rodeada de animae volantesy delosAure Anni, los
«anos de oro» que Febo-A pol o escoge para Estilicon de entre los que esperan
suturno enlaCuevade Tiempo Infinito. Esto me permite hacer unarelacion
con otros cuatro importantes monumentos arqueolégicos. Dos como
precedentes augusteos. La fachada norte del Ara Pacis y la coraza del
Augusto de Prima Porta, donde propongo que puede estar Natura en vez de
Tellus, Pax 0 Venus, como sesuelepensar. Y otrosdosdelamismaépocaque
el Disco: el mosaico cosmol6gico de Mériday lapéaterade Parabiago. El tema
de Naturay los Aurei Anni, por tanto, erapropio de lasimbologiaicénicade
la corte de Teodosio.

El capitulo 11 entraen &l andlisisdelaverosimilitud delaatribucion a
Teodosio de un papel protagonista en nuestro Disco. Se resalta su papel
politico y humano cercadel emperador y, sobre todo, de sus dos hijos, o que
explica perfectamente su nombramiento como general de ambos € ércitos
precisamente en € 393 (partiendo de admitir, obviamente, queeséstalafecha
del clipeo). Se discute su caracter de no cristiano o de cristiano de
compromiso, que encgja con la ausencia, siempre sefiaada, de elementos
cristianos en un documento tan representativo del mas catélico de los
emperadores romanos. Afirmacion que, sin embargo, es también objeto de
matizaciones, yague Teodosio fue oficialmente divinizado tras su muerte. Y
se llega asi a problema capita que esta identificacion degja de rechazo
planteada: Si este clipeo nunca fue enviado aningn gobernador provincial,
vicario de las Hispanias o consular de Lusitania, sSino que era una propiedad
personal de Estilicdn, y la residencia habitual de éste fue en Italia ¢qué
explicacion verosimil puede encontrarse para que fuera halado en
Almendralgo, cercade Mérida?

L os cuatro ultimos capitul os, 12 a 15, forman como una segundaparte
dentro del estudio, y se consagran ahallar finalmente unarespuestaldgicaala
pregunta anterior, que debe apuntar a propiedades privadas de Teodosio o de
su familia, preferentemente en el convento hispalense de la provinciade la
Bética, alaque Almendralgjo pertenecia. Paraello hay que someter arevision
varias cuestiones previas.
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Laprimera(capitulo 12), el origen hispano de Teodosio «en Cauca de
Gallaecia», como se afirma de forma universalmente acorde, dentro y fuera
de nuestro pais. Vemos gue esta creencia se basa en dos Unicas fuentes,
Hidacio y Z6simo, y que su andlisis con lupa lleva a desautorizar a ambas.
Muchas mas son las fuentes contrarias, tanto las que demuestran que Coca
(Segovia) nunca pertenecio ala Gallaecia, como las que afirman, entre ellas
lamuy veridica Croénica del conde Marcelino, que eraoriginario deltdicay
descendiente de Trajano. Se argumenta cuanto de verdad puede haber en esta
relacion personal, y se hiega consecuentemente y con argumentos que pueda
tratarse de “una falsa reconstruccion genealogica del entronque con Trajano”,
doctrina que afirmd y asent6 firmemente en la ciencia histérica europea €
gran Lenain de Tillemont desde e siglo XVII. Otros autores dicen solo que
«erabético» 0, como hace el parami muy valido historiador ansalusi al-Rasis,
«de un logar ala par de Sevillax.

Muy definitivo para mi en este punto, sin embargo, ha sido otra vez
Claudiano, que insiste en varios poemas en el origen de Teodosio en el valle
del Baetis. Con esta conviccion interna buscamos y, afortunadamente,
encontramos, una segunda Cauca bética, que esta situada precisa & par de
Svilla, entre Hispalis y la Italica trganea. Estudiando los indicios
arqueologicos de la zona, tanto antiguos como medievales, resulta ser
inmediatatanto al lugar del espectacular hallazgo del tartésico Tesoro de «El
Carambolo» como a célebre barrio deinexplicable nombre: Triana, enfrente
de Sevillay quiz4, en efecto, unaantiguay privilegiada Traiana.

Se prueban asi las vinculaciones con la Béticay posibles propiedades
en ella. Pero antes de continuar se rastrean, en €l cap. 13, otras posibilidades
por el lado propio de Flavia Serena, la esposa de Estilicon que, como sobrina
e hijaadoptivade Teodosi 0, debi6 de poder heredar varias grandes posesiones
hispanas, que serian patrimonio comun del matrimonio. Esto nos llevaala
hipétesis del mayor peso del valle del Tgo, frente a del Duero (otra
consecuenciadel anterior descarte delaCauca segoviana), en € origendelos
senadores hispanos de estaépoca. Se mencionan las principalesvillaetaganae
gue podrian traerse a colacion, como las de Carranque en Toledo (propiedad
del hispano y brazo armado de Teodosio contra €l paganismo, € consular
Materno Cynegio) o lade PueblaNueva, cercade TalaveradelaReinay ya
en larutaa Mérida, donde un famoso sarcofago encuentra un sorprendente
paralelo en pleno Hébdomon de Constantinopla. El pueblo de «Tielmes», en
Madrid, seguramente la segunda Thermida ptolemaica, puede estar
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relacionado con el nombre Thermantia, quellevaron lamadrede Teodosio, la
hermana de Flavia Serenay |la hija pequefia de esta Ultima, segunda, brevey
desgraciada esposadel emperador Honorio. Lavisitacartograficay personal

de estemunicipio, casi completamente desconocido paralaArqueologia, nos
descubre la existencia del «Cerro de Serena» y de la «Casa de Sereno».

En & capitulo 14 llegamos a verdadero nucleo de esta segunda parte,
gue es € detenido andlisis de una comarca completa: Naturamente, «La
Serena», en el Suroeste de Badajoz. Demostramos que se trata de una vasta
region con personalidad geogréfica, histérica'y econdmica propias. Que
«desde tiempo inmemorial», como decian felizmente nuestros mayores, ha
estado estuvo vinculada con el mundo de larealeza, paralacual sus méritos
cinegéticos serian atractivo de primer orden, y que su centro neuragico
antiguo debi6 de ser lulipa, laactual Zalameadela Serena: Alli encontramos
el paacio-santuario tartésico de «Cancho-Roano», situado en su término,
como también € insdlito y en otro tiempo soberbio «distilo», que se levanta
en plenaplazadel puebloy que no creemos que fuerasepulcral, sino méshien
un homenaje a Trajano.

L as noti cias de una propiedad vinculadaalacorona prosi guen en época
visigoda (los hijos de Witiza), arabe (los safaya al-muluk o territorios regios
confiscados, que documentamos en Mérida), el paso alacoronade Leodn, que
lo concede alaOrden de Alcantara, y asi Ilegamos, pasando por FelipeV, ala
comprapor Manuel Godoy, Principe del Estado, merced aunaconcesion mas
de Carlos 1V en 1795, de todala comarca, que € valido [lamaba «mi Estado
delLa Serena...». Deformaque queda bastante probado que toda «La Serena»
debié de ser en época romana una regio imperia, por tanto de libre
disposicion del emperador, susceptible de concesion o regalo asu familiao
amigos. (Aqui, por cierto, encuentran por fin un marco adecuado las siempre
mi steriosas adi ectiones familiar es hechas por € emperador Otén, en €l afio 69
d.C.).

Recordamos a continuacion e epigrafe romano del balneario de
Alange, muy cercade Mériday de Almendral g o, muestradelafe en Juno de
un matrimonio senatorial del siglo 111: Serenianus e nombre del padre,
Serena @ delahijaenferma, Flaccinalamadre, que evocatanto el nombrede
laprimeraesposa, bética, de Teodosio: Adlia Flaccilla). Lahipotess, pues, se
va afianzando poco a poco, y mas a encontrar una noticia, perdida en el
informe de rutade un magistrado del siglo XV1II (destinado adocumentar la
iniciativa del conde de Campomanes para crear la Real Audiencia de
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Extremadura), sobre un epigrafe similar, de momento perdido, en & término
mismo de Zalamea.

La microtoponimia interna de la propia comarca nos desvela todavia
masindicios. Casasde Arcadio, Argallanes (¢Arcadianae?), Artobas, Godoy,
Las Duefias 0 la Suerte de Estiendijon, mas la mencion de ocho lugares
relacionados con «palacio», un nombre poco apropiado paraunacomarcaque
se supone frecuentada sobre todo por oveas merinas trashumantes. Y o
misSmo Nnos tropezamos cercaya de Almendralgo: epigrafes de un Traius (la
gens que creo fue la originaria de Trgjano), o fincas inmediatas de nombres
tan sugerentes como «La Patricia» y «Palacio Quemado».

Al final del capitulo 14 estamos ya en condiciones de proponer una
hipdtesis bastante aceptable: Por parte de Flavia Serena, como por parte de
Teodosio mismo, esta vasta comarca pudo ser propiedad heredadade ella, y
tener otra residencia también mas cerca de Mérida y/o dentro mismo de la
ciudad. O bien € clipeo se habia trasladado antes hasta aqui o, lo que
considero més probable: Después de producirse, en lasegundamitad del afio
408, el exterminio de Estilicon, Serena y su hijo Euquerio, por orden del
augusto e ingrato Honorio (tan parecido en esto a Adriano), e emperador
perdond lavidaalahijapequeiia, que habia pasado aser haciapocos mesesla
segunda emperatriz, sustituyendo a su hermana Maria.

Honorio selimitd arepudiarla, y creo verosimil y hasta logico pensar
gue elaviniera a refugiarse aqui. Se pierde, en efecto, su pista durante los
anos siguientes, hasta que en € 415 llegala noticia de su muerte, alin como
emperatriz, a Constantinopla, cuyas crénicas larecogen. Conecto, cOmo no,
este nucleo «estiliconiano» de la Bética con la llegada hasta aqui de los
vandalos silingos, teniendo presente que por la sangre de Termancia corria
también la principesca sangre vandala de Estilicon.

Por ultimo, € capitulo 15 recoge lo que llamo «ecos godos y arabes»:
Complementan perfectamente, amodo de col of 6n, tanto ladocumentacion de
lapropiedad de «mil aldeas occidentales» del hijo mayor de Witiza, que Muza
les devuelve en virtud de su trato con ellos, con capital en Sevilla, como otras
fuentes arabes, algunas tan serias como e famoso gedgrafo a-ldrisi en €
siglo XII, quevisito Mériday recogelanocticiaciertay losvestigiosrealesde
«Mérida, la hija del rey Horosus» (1), como aquellos que recuerdan (en
formato més|egendario pero no exento de base, como hemosvisto) losrelatos
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emeritenses popul ares sobre unaricay poderosa «princesa Marida».

El tema es tan apasionante, tiene tantas ramificaciones y degja tantas
posibilidades abiertas para explorar que, obviamente, no puede considerarse
concluido con |as presentes «conclusiones». Estas son més bien un reclamo,
un intento de seduccién, no sblo para otra forma de ver y entender nuestra
Antigledad y sus objetos materiales, sino para propugnar otra forma de
investigar, mas critica, masinconformista, mas abiertay mas multidisciplinar,
tanto en técnicas como en épocas.

Confio en gque su resultado sea enriquecedor para nuestra Historia,
sugestivo, o por |0 menos chocante, en un grado suficiente como parallevar a
otrosaotros acontinuarla, seaparaaceptarla, paracomplementarlaoincluso
para rechazarla con otros argumentos nuevos. Esta es la Ginica forma véida
gue conozco de hacer avanzar la ciencia.

kkkkkkkkkkkkkk
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ILUSTRACIONES 1-65
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Fig. 1.- Clipeo de Teodosio e Grande. Fotografia en color, yarestaurado
(Foto Real Academiade laHistoria, dél triptico anunciador de su
presentacion alos Reyes, en 1998).
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Fig. 2.- Clipeo de Teodosio. Vistagenera después de larestauracion
(Foto RAH, de VV.AA. 2000, lam. I).
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Fig. 3.- Clipeo de Teodosio. Detalle de latriadaimperia: Teodosio | entre
sus hijos Arcadio (izqda) y Honorio (dcha).
(Foto RAH, en VV.AA. 2000, lam. I11).
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Fig. 4.- Clipeo de Teodosio. Otros personagjesy alegorias. 1- “Dignatario”
ante Teodosio. 2-3- Soldados alaizquierday derecha de los augustos. 4-
“Figura femenina” recostada en la escena inferior. 5 a 7- “Genios alados”
(Foto RAH, ibid. lam. 1V).
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Missorium Theodosius’ [ N 62; Gewichtsinschrift des Standringes '/a.

Abb, 1.
Fig. 5.- Clipeo de Teodosio. Rever so.
a) Inscripcion en griego, puntilleadaen el interior del pie (Foto RAH).
b) Dibujo del fotografo WUNDERLICH paraR. DELBRUECK
(reproducido de R. DELBRUECK, 1929, fig. 1).
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Fig. 7.- Clipeo de Teodosio. Dibujo de G. HERNANDEZ
PAGAN parala RAH. (Reproducido en A. Delgado, 1849,
tomadade VV. AA., 2000, 20).
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1900, fig. 68.

A. ODOBESCU, 1889
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Fig. 9.- Plato de plata delargitio del alano Flavius Ardabur
Aspar, patricio y magister militum de Oriente, por su consulado
del afo 434 (42 cm, 1,5 kg). (Foto Museo Arqueol 6gico de
Florencia).
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Fig. 10.- Clipeusvirtutis de Augusto. Copia en marmol del
original broncineo (26 a. C.), procedente de Arelate (Arlés).
(Foto apartir de P. ZANKER, 1992, fig. 79).
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Fig. 11.- Columna de Trajano, Roma. Victoria escribiendo en su
escudo, franja entre los relieves de ambas guerras Dacicas. (Dibujo de G.
B. PIRANESI hacia 1773-1775, reproducido de A. DE SETTI et al., fig.
133).
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Figure 5
Solidus of Theodosius I,
minted Constantinople 383-88 (2X),

Dumbarton Oaks

Figure 6
Solidus of Flaccilla,
minted Constantinople 383-87 (2X),
Berlin, Staatliche Museen, Miinzkabinett

Figure 7
Solidus of Eudoxia,

minted Constantinople 400-404 (2X),
Dumbarton Oaks

Fig. 12.- Clipeos monetales teodosianos. Amonedacion del quinquena de
Teodosio | (383 d.C.). SAlidos de laemperatriz Aelia Flaccilla (383-387).
Solidos de Aelia Eudoxia (400-404). (Col. Dumbarton Oaks, USA,
reproducido de K. G. HOLUM, 1982, figs. 5-7).
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Fig. 13.- Clipeos teodosianos. Reverso de Adlia Flaccilla Augusta,
primera esposa de Teodosio, con Salusreipublicaey laVictoria Romana
escribiendo e crismon en € escudo. (Col. Dumbarton Oaks, USA,
reproducido de K. G. HOLUM, 1982, fig.6).

Fig. 14.- Real Academia dela Historia. L ogotipo oficial, smbolizando,
segun sus Estatutos, que “la Victoria del conocimiento historico protege de
la ignorancia a los espafioles” (con el tiempo el disefio se haido separando
de su modelo original, puesto que ahora representan ala Victoria con
casco). (Tomado de VV.AA., 2000, contraportada).
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Diptico de Estilicon, marfil, hoja derecha. Hacia 395-396 d.C.

Tesoro de la Catedral de Monza, Italia (reproducido de VV. AA., 19904, p.

Fig. 15.-
78).
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Fig. 16.- Diptico de Estilicon. Detalle ampliado de la anterior, mostrando
en el escudo lasimagines en relieve de |os dos jOvenes augustos, muy
recientemente huérfanos, Arcadio y Honorio (deid., ibid.).

203



Fig. 17.- Clipeo de Teodosio. Detalle del error de calculo de
espacios en ladistribucion del epigrafe. (Foto RAH, tomada de
A.M2CANTO, en VV. AA., 2000, 291, fig. 1).

Fig. 18.- Clipeo de Teodosio. Detalle de la apoximacion de las
letras VMX a final del epigrafe. (Foto RAH, tomada de ead.,
ibid., en VV. AA., 2000, 291, fig. 2).
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Fig. 19.- Clipeo de Teodosio. Detalle de la Unica interpuncion,
acorazonada, entre PERPET y AVG. (Foto RAH, tomada de ead.,
ibid., en VV. AA., 2000, 291, fig. 3).
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Fig.- 20.- Clipeo de Teodosio. Detalle del verdadero apex existente
obrelaN de N(oster). (Foto RAH, tomada de ead., ibid., en VV.
AA., 2000, 291, fig. 4).
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Fig. 21.- Clipeo de Teodosio. Detalledela X a final, con unaV
pequefiay puntilleada, grabada en encaje dentro de la primera. (Foto
RAH, tomadade ead., ibid., en VV. AA., 2000, 291, fig. 5).

Fig. 22- Clipeo de Teodosio. Ampliacion del detalle anterior, donde
se apreciabien lasegundaV, arafiada. (Foto RAH, tomada de ead.,
ibid., en VV. AA., 2000, 291, fig. 6).
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Fig. 23.- Cl ipeode Teosi 0. Foto My amliada delamismaV find :
donde se apecia, ademas delaV grabada dentro, otra mayor, a mano alzada

y mas descuidada pero de trazo muy firme, como si alguien hubiera
guerido aclarar mgor lacifra. (Foto RAH, dossier fotogréfico, 2000).

Fig. 24.- Villade Carranque (T oledo). Fragmento de columna de marmol
frigio y canterateodosiana, con grafito y nexos. [ Domini] N(ostri)
T(heodosii) VIII, con los numerales cabalgados igua que en e Disco.
(Foto de la autora con autorizacion de D. Fernandez Galiano, v. A. M2
CANTO, en VV. AA. 2000, 299-300y fig. 7).
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Fig. 25.- Clipeo de Teodosio. Detalle de cuerpo entero del
“dignatario”. Obséervese como vuelve su cara hacia el espectador.
(Foto delaRAH, deVV. AA., 2000, 190, lam. 1V, 1.).
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Fig. 26.- Clipeo de Teodosio. Aproximacion de lafigura anterior,
en la que puede apreciarse mejor lamirada hacia el espectador del
supuesto “dignatario”. (Foto ampliada a partir de A. GARCIA'Y
BELLIDO, 1949, lam. 346).
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Fig. 27.- Clipeo de Teodosio. Detalle de la vestimenta del
“dignatario”: Tanica corta bordada, pallium bordado, cingulo de
pedreria, calzado militar, y gran fibula de uso muy restringido.
(Ampliado delafoto delaRAH, deVV. AA., 2000, |am. 1V, 1.).
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Fig. 28.- Clipeo de Teodosio. El “dignatario”: Detalles de su
gran fibulay de los bordados de su tdnica. (Ampliado delafoto
delaRAH, deVV. AA., 2000, lam. IV, 1.).
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Fig. 29.- Fibula detipo franco-ger manico. Oro, 10 cm long. Fines del
siglo 1V d.C. Kunsthistoriches Museum, Viena.
(Foto tomadade VV. AA., 1990, p. 46).

Fig. 30.- Luxor, santuario de Amoén adaptado al culto imperial. Epoca
tetrarquica. Restos de decoracion mural de la pared sur, con varios
generales vestidos como el “dignatario” del clipeo. (De J. G. DECKERS,
1979, fig. 24).
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Figs. 31, a.b.y 32.- Clipeo de Teodosio y Diptico de Monza.
Comparativade los rostros. Proponemos laidentidad del personaje del
Disco con Flavius Stilicho, genera y yerno de Teodosio, nombrado
magister utriusque militiae en el 393 d. C. (Fotos ampliadasde A.
GARCIA Y BELLIDO, 1949, Iam. 347, VV. AA., 2000, dossier
fotogréfico, y VV.AA., 1990, p. 78).
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Fig. 33.- Diptico de Estilicon. Tesoro de la Catedral de Monza,
marfil, hojaizquierda, con las figuras de su esposa Flavia Serena
y su hijo Eucherius. Hacia 395-396 d. C. (Foto de VV.AA .,
1990, p. 78).
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Fig. 34.- El sequito de Justiniano (hacia532-547 d.C.). San
Vital de Ravena, mosaicos del coro del fondo norte. Foto parcial
apartir de A. GRABAR, 1966, fig. 171).
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Fig. 35.- Diptico de Halber stadt. Tesoro de la catedral. Marfil, comienzos
del siglo 1V d.C. Segin A. CAMERON (1998), seria e futuro Constancio
[11 como magister utriusque militiae, h. 416. (Foto a partir de lade K.
BEYER, loc.cit., fig. 1b).
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Fig. 36.- Constantinopla/Estambul. Mapa con la ubicacion del
complejo imperia del Hébdomon o Séptimo Miliario, sobre la
via Egnatia hacia Roma, y el Kadmpos (de R. JANIN, 1950, mapa

V1.
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Fig. 37.- Luxor. Santuario de Amon readaptado al culto
imperial. Epocatetrérquica. Restos de decoracion mural, con
escena de corte en torno aun alto tribunal imperial. (De J. G.
DECKERS, 1979, lam. 1).
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Le « Tribanal s, Plan ot élévation, Ditail d2 lo fagads,

Fig. 38.- Hébdomon de Constantinopla. Plantay alzado de los
restos del Tribunal o tribunaimperial, segiin R. DEMANGEL
(1945, lam. 1).
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Fig. 39.- Hébdomon de Constantinopla. Plano de distribucion
delos edificios del complejo. Abgjo, aladerecha, € palacio o
lucundianae, €l Tribunal y el Kampos. Arriba, alaizquierda, los
cuarteles militares de los Theodosiani. (Segin R. DEMANGEL,
1945).
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Fig. 40.- Constantinopla. Santa Sofia. Reconstruccion del
portico de lafachada, segin A. SCHNEIDER. Inaugurado h. 415
d.C. (De J. MEISCHNER, 2000, 251, fig. 38).

Fig. 41.- Qalaat Siman (Siria). Complegjo-santuario de S.
Simeon el Estilita. Fachada sur, c. 480 d.C. (de A. GRABAR,
1966, fig. 55).
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Fig. 42.- Constantinopla. Columna de Teodosio |. Escenade
los relieves de este desaparecido monumento, en un dibujo del
siglo XVI (Museo del Louvre). Pompatriunfal por lavia Egnatia
hacia la capital, transcurriendo ante los edificios del Hebdomon
(De S. REINACH, t. 1, 1909, 103).
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Fig. 43.- Constantinopla. Obelisco del Hipodromo. Basade
Teodosio |, circa 393 d.C. Relieves de lafachada, cara SE.
Soldados Theodosiani (?). El personaje barbado ala derechade
Teodosio quiza Estilicon, detras de su hijo Euquerio. (De lafoto
de A. GARCIA Y BELLIDO, 1972, fig. 1.279).

223



Fig. 44.- Roma. Fragmento de plato de vidrio con las
vicennalia de Constantino |. Afio 326 d.C. Quizapara
conmemorar el nombramiento de Seberus (¢€l praefectus Urbis
Acilius Severus?). (De L.M. BRUZZA, Bull. Comm. Roma 10,
1882, lam. XX).
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Fig. 45.- Detalle del mismo. Frontdn del portico imperial
anterior, donde se aprecialalaurea con VOTA XX MVLTA XXX
y, ala derecha, unafigurafemeninareclinada comparable ala del
clipeo de Madrid (¢Natura?).
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Fig. 46. Roma. Ara Pacis. Relieve del acceso sur. Proponemos
agui que representa a Natura con las aguas saladas y dulces. Ao
9 a.C. (Foto Wikimedia Commons)

Fig. 47. Roma. Augusto de Prima Porta. Relieve inferior dela
coraza de Augusto, circa 20 a.C. Proponemos que representa a
Natura. (Foto Wikimedia Commons).
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Fig. 48. M osaico cosmo-mitraico. Mérida, Casa del Mitreo. Detalle de
Natura mirando hacia el fragmentario Aeternitas-Aion, e Tiempo Infinito.
Segunda mitad del siglo 1V d.C. (Foto de detalle apartir de J. LANCHA,
1997, ldmina desplegable).
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Fig. 49.- Patera de Parabiago. Plata, 40 cm, c. 3,5 kg, cobertura
de unaurnacineraria, finesdel siglo 1V. Museo Argueoldgico de
Milan. (Tomadade A. GARCIA Y BLLIDO, 1972, fig. 1.325).
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Fig. 50.- Patera de Parabiago. Detalle: Natura girala cabeza
para elevar su mirada hacia Aion. (Id., ibid.).
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Fig. 51.- Notitia Dignitatum.- Posible representacion (en los
angulos) de las virtudes propias del emperador: Virtus, Scientia
rei militiae, Auctoritasy Felicitas. (Tomadade O. SEEK, a partir
deV. MAROTTA, 1991, lam. 3).
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Fig. 52.- Hispania en el Bajo Imperio. Fronteras provinciales
desde el primer tercio del siglo 111 d.C. Se apreciacomo €l area
de Cauca (que sefialo con un circulo verde) nunca pertenecio ala
Gallaecia, sino ala Carthaginiensis, y en lo eclesiastico ala
metropolis de Toletum. (Mapatomado de H. SCHLUNK y TH.
HAUSCHILD, 1978, fig. 15).
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Sncnaen et o nedaiygas

Fig. 53 a.- Condiciones oceanicas de Hispalis e Italica. A partir delos
estudiosde J.L. ESCACENA CARRASCO, Guadalquivir salobre...,
1996, fig. 3).

Fig. 53 b.- El Baetis pasando aln alos pies de Itdica, hacia 1832. Lamina
de David Roberts, 1835.
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Fig. 54.- Aljarafe sevillano. Mapa de localizacion de hallazgos de villae
romanas en el entorno de “El Carambolo”. Obsérvese, con los nimeros 8 a
15, laaltadensidad del habitat en torno a ese punto. El nimero 13
corresponde a la Hacienda “Gambogaz”. (Segun M. PONSICH, 1974).
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Fig. 55.- Aljarafe sevillano. Ubicacion del cortijo y “carrera” de
Gambogaz, y relacion respecto alos caminos hacialtalicay, sobre todo,
hacia Triana e Hispalis en € siglo X111, y Puertade Goles. Segun €
Repartimiento de Sevilla. (Mapade J. GONZALEZ, 1951, en VV.AA.,
19983, pag. 31).
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Fig. 56.- a) Bakirkdy (Turquia). Hipogeo del Hébdomon. Posible
“parapeto” de marmol con escena de los Apdstoles, paralelo casi exacto
parab) € sar céfago de L as Vegas de Puebla Nueva (T oledo), hoy en €l
Museo Argueoldgico Nacional. (Fotos del Museo de Estambul y del
Instituto Arqueoldgico Aleman, publicadas en H. SCHLUNK, 1966, |ams.
66y 63).
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Fig. 57.- Tiedlmes (Madrid). Acaso la posible Thermida carpetana, en €l
Valede Taoy enposiblerelacion con lafamiliade Flavia Serena.
Mapas con indicacion del cerro y vértice de “Serena” (no “Sirena”), junto a
la “Casa de Sereno” y cerca de la “Casa de la Estacona” (hoy “Las
Taconas”), “El Palacio”, etc., todos €llos toponimos a estudiar.
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Fig. 58. Alange (Badajoz(. Termas Romanas. Aravotivadedicada a
Juno por la paregja senatoria por lasalud de su hijaVarinia Serena. El texto
dice: lunoni Reginae/ sacrum/ Lic(inius) Serenianus v(ir) c(larissimus) et
/ Varinia Flaccina c(larissima) f(emina) / pro salute filiae suae/ Variniae
Serenae/ dicaverunt. (Foto y texto Hispania Epigraphica n° 849).
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Fig. 59.- Comarca de La Serena (Badaj0z). Segun e mapadelaTIR,
hoja J-29). Con indicacién de los puntos donde se documentan hallazgos
antiguosy e punto principal, lulipa, actua mente Zalamea de |a Serena,
inmediato a palacio tartésico orientalizante de Cancho Roano. Se destacan
en ella hasta ocho lugares con microtopdnimos a partir de “Palacio” y su
cierre con la Sierra de los “Argallanes” (¢ Arcadianae?) y la“Casade
Arcadio”. Paraotros, véase lafigura siguiente.
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Fig. 60.- La Comarca de La Serena (Badaj0z), al E de Mérida, zona que
Se propone aqui como sede de propiedades imperiales al menos desde
época de Otdn, y quiza de César, dado el nombre de su capital, lulipa.

V éanse topdnimos evocados en el texto, como “Casa de Arcadio”, “los
Argalanes” (¢Arcadianae?) , “Suerte de Estiendijon” (sic!), “Casa de
Artobas”, “Casa de Godoy”, y 8 toponimos relacionados con “Palacio”.
(Detalle del mapa de carreteras 1:340.000, ed. Everest, Madrid, 1997).
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Fig. 61.- Zalamea de L a Serena (Badaj0z). El llamado “Distilo
sepulcral”, en la plaza mayor del pueblo, mas probablemente un
monumento honorifico a Trgjano, tal como se presenta hoy, liberado del
muro parroquial (aladerecha) donde se incrustaba, y ya restaurado. (Foto

Wikimedia Commons).
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Fig. 62.- Zalamea de L a Serenaa (Badaj0z). Dibujo del mismo
monumento en 1617, debido a FR. F. BARRANTES MALDONADO,
coadjutor del Priorato de Magacela. (Tomado de A. GARCIA Y
BELLIDOY J. MENENDEZ PIDAL, 1963, fig. 39).
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Fig. 63.- Zalamea de La Serena (Badaj0z). Aldea de Docenario. Planta
y reconstruccion ideal del pal acio-santuario orientalizante de Cancho
Roano (siglos VII-V a.C.). (De S. CELESTINO ET AL., 1996 y Centro de
Interpretacién de Cancho Roano, 2006).
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Fig. 64.- El llamado “Wellington Shield”. Plata dorada, 1822. Propiedad
del primer Dugue de Wellington, es una buena muestra de la permanencia
del uso de este tipo de piezas |ujosas de adorno y prestancia domésticas, y
del mismo concepto de “schield = escudo = clipeus). Regalo de los
comerciantes de Londres, se inspird en el “Escudo de Aquiles”, hecho por
J. Flaxman parala coronacién del rey Jorge 1V en 1821 (véase laminain
fine). En el borde se suceden, en orden cronol égico, las principales batallas
gue libro e dugue. Coleccion Apsley House, Londres. (Foto del museo).
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Fig. 65.- Historia de Nastaglio degli Honesti. Sandro Botticelli, 1483,
temple sobre madera. Esla cuarta de las tablas que representan esta curiosa
leyenda, y la Unica que no estaen el Museo del Prado, sino en Florencia.
La coloco finalmente aqui porque muestraen € centro las dos posibles
formas y usos de presentacion del Clipeo de Teodosio, algo sobe lo que
también se ha especulado mucho debido ala presenciadel aro trasero. El
clipeo podia ser recibido por € aro en un pie de mayor o menor atura, o
bien ser apoyado verticalmente, 0 sobre una especie de aparador. (Foto
Wikimedia Commons).
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Fueradel libro original del afio 2000, dejo para el final otros dos ejemplos
modernos del uso de este tipo de platos de oro, plata o plata sobredorada,
ambos de latan lujosay ceremonia corte britanica, en el Palacio de
Buckingham. Se exhiben a ambos lados del grandioso “Ballroom™:

The great Shield of Achilles, designed by John Flaxman, was amongst many pieces of
spectacular dining silver-gilt on display from the Grand Service at King George 1V’s
coronation at Westminster Abbey in 1821. (Credit: Royal Collection Trust © Her
Majesty Queen Elizabeth 11 2019).
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